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Про один тип керамічних освітлювальних 
приладів на прикладі матеріалів з досліджень  

в урочищі Гончарі-Кожум’яки

Стаття присвячена комплексному аналізу та 
характеристиці колекції модерних керамічних ос-
вітлювальних приладів яка сформована в ході архе-
ологічних досліджень в урочищі Гончарі-Кожум’яки 
та знаходяться на збережені в фондах Музею історії 
міста Києва. Проведено морфологічний, техноло-
гічний та функціональний аналіз колекції. На ос-
нові якого вдалося виділити чотири основних типи 
засобів для освітлення. Встановлено, що вироби у 
формі мисочок з отворами або прорізом в гнізді уні-
версальні, могли використовуватися і як свічники 
і як світильники. Освітлювальні прилади з суціль-
ним гніздом використовувалися лише як свічники, 
а вироби без гнізда, скоріше за все — виключно як 
олійні світильники. Вироби виготовлялися місце-
вими гончарями та належать до продукції серій-
ного виробництва. Таким чином, введено до науко-
вого обігу дані, які вперше формують комплексне 
уявлення про склад, типові риси та особливості 
колекції керамічних освітлювальних приладів, які 
були виявлені під час археологічних досліджень на 
території гончарної слободи міста Києва та зна-
ходяться на збережені в міському музеї.

Ключові слова: Київ, модерний час, кераміка, 
світильник, свічник.

У системі побутового й господарського укладу 
киян ранньомодерного та модерного часу важ-
ливого значення надавали освітленню. Окрім 
природного освітлення, якого було не достатньо 
і в денний час, значне місце посідало штучне. 
Джерелом якого був вогонь, який отримували 
і утримували різним шляхом. Для цього засто-
совували досить різні за матеріалом, розміра-
ми, формою та декоративними особливостями 
освітлювальні прилади. Серед яких чи не най-
доступнішими були вироби з глини.

Керамічні засоби освітлення мали декілька 
типів та для їх застосування використовува-

лася різна основа для горіння. Для свічників 
основою служили тверді матеріали — свічки, 
а для світильників — рідини як палива (лій, 
олія) (Сушко 2021, с. 125). Дана робота присвя-
чена аналізу вибірки керамічних освітлюваль-
них приладів у формі мисочки з гніздом в їх 
центральній частині, які були виявлені під час 
археологічних досліджень найбільшої гончар-
ної слободи XVII—XIX ст. в урочищі Гончарі-
Кожум’яки на київському Подолі.

Перш ніж перейти до безпосереднього аналі-
зу речей, варто в загальному окреслити історію 
дослідження та з’ясувати специфіку функціо-
нування урочища. Земляні роботи в цьому 
районі розпочалися з кінця 1960-х — початку 
1970-х рр., але широкомасштабні прийшли-
ся на 1974—1993 рр. В 1974 р. роботи велися 
М. Сагайдаком по вул. Гончарній, 8. Через те, 
що звітна документація не була збережена ві-
домості про дослідження досить обмежені, точ-
но відомо про виявлення двох гончарних печей 
(Чміль 2009, с. 292). Згодом дослідження прово-
дила у 1989—1993 рр. експедиція ІА НАН Ук-
раїни під керівництвом Г. Івакіна (Івакін та ін. 
1992). Після значної перерви розкопки на цьо-
му об’єкті продовжилися у 2002—2004 і 2007 рр. 
під керівництвом М. Сагайдака (Сагайдак та 
ін. 2007). Загалом в результаті розкопок в уро-
чищі виявлено 26 горнів. Через те, що передба-
чалася музеєфікація горнчарних печей, деякі з 
них розчищались лише частково, кілька з них 
не вдалося повністю дослідити з технічних при-
чин. Ще кілька можна було лише зафіксувати 
в будівельних траншеях, викопаних екскавато-
ром (Чміль, Хамайко 2015, с. 401).

Крім горнів в урочищі були зафіксовані й інші 
об’єкти, пов’язані з гончарним виробництвом: 
склади глини, будівлі господарського призначен-© А. О. Сушко, 2022
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ня, ями, які слугували місцями викиду браку. В 
розкопі XIV досліджено зрубну дерев’яну спо-
руду, яка скоріше за все використовувалася як 
складське приміщення. Будівля досліджувалася 
в два етапи, частково в 1992 р., потім у 2002 р. 
було виявлено її західний кут, частину півден-
но-західної та південно-східної стінок. У куті 
будинку знаходилася велика кількість цілих сві-
тильників та їх розвалів, а в заповнені котловану 
будівлі — значна кількість їх фрагментів. Окрім 
освітлювальних приладів там виявлено велику 
кількість керамічного посуду, кахлів та елемен-
тів декору (Сагайдак та ін. 2007, с. 15).

Від горизонту з горном будівля-склад була 
відділена товстим шаром піску, таким же ша-
ром і перекрита. Всі вони розташовувалися по 
вул. Гончарній (Гончарний яр) під горою Ди-
тинкою і у верхній частині вул. Воздвиженсь-
кої під Замковою горою. Очевидно, це зсуви 
з гори Дитинки, один з яких і засипав склад. 
Датована будівля серединою ХVІІІ—початком 
ХІХ ст. (Чміль, Хамайка 2015, с. 403—404).

Перші письмові свідчення про урочище від-
носиться до другої половини XVІІІ ст. Описуючи 
свою подорож 1774 р. академік Гільденштенд 
згадує про місцевість за укріпленнями біля Ста-
рого міста з виходом на Поділ, де проживають 
гончарі (Чміль, Хамайка 2015, с. 407).

У середині ХІХ ст. історик М. Закревський у 
своїй праці розташовував урочище в долині в 
якій протікає струмок Киянка, південно-захід-
ніше від Київського Подолу, між Кудрявським 
підвищенням та горою Киселівкою, від струмка 
Глибочиці до північної сторони Старого міста. 
Повідомляв, що на місцевості проживали та пра-
цювали гончарі та кожум’яки. Характеризуючи 
забудову, автор говорить про дерев’яні будинки 
які мають неправильне розташування, вулиці 
криві та брудні (Закревский 1868, с. 272—273).

Близько 1733 р. гончарями був створений 
цех. Актова документація та матеріали цеху да-
ють можливість прослідкувати динаміку зміни 
чисельності його майстрів, в середньому 50 чо-
ловік протягом ХVІІІ ст. Станом на 1784 р. гон-
чарям вже належало 30 садиб, що свідчить про 
те, що на території Урочища Гончарі-Кожум’яки 
проживала більшість цехових майстрів. Не 
зважаючи на скасування цехових організацій 
1834 р., гончарний цех ще деякий час продов-
жував існувати. Принаймні до початку ХІХ ст. 
слобода функціонувала та припинила своє іс-
нування через інтенсивну забудову в середині 
ХІХ ст. (Чміль, Хамайка 2015, с. 407).

Колекція матеріалів сформована під час 
археологічних досліджень в урочищі Гончарі-
Кожум’яки протягом 1992—2007 рр. в 2021 р. 
була передана на постійне зберігання до фондів 
Музею історії міста Києва. Серед загалу кера-
мічних виробів на окрему увагу заслуговує пре-
зентабельна вибірка освітлювальних приладів, 
яка на сьогодні складає 620 одиниць різної сте-
пені збереженості та 262 фрагменти виробів.

На перший погляд ці засоби освітлення виг-
лядають однотипними, проте в ході виділення 
інформативних ознак, опрацювання морфоло-
гічних, археометричних, технологічних ознак 
та з’ясування функції відповідно до поширених 
методик обробки археологічного матеріалу на ос-
нові комбінованої класифікації вдалося виділити 
декілька модифікацій, та уточнити інформацію 
про техніки та прийоми формування виробів.

Таким чином, вдалося виділити чотири типи 
освітлювальних приладів з кількома модифі-
каціями в середині кожного типу.

Перший тип — це вироби у формі мисочки з 
гніздом в їх центральній частині в якому на-
явні кілька наскрізних отворів (рис. 1: 1—6). 
Загальна кількість виробів цього типу складає 
60 одиниць, в тому числі 5 цілих форм, 17 архе-
ологічно цілих, 8 повного профілю та 30 фраг-
ментарної збереженості. В межах типу за фор-
мою освітлювальних виробів було виділено дві 
модифікації — конусовидні та напівсферичні 
освітлювальні прилади.

Вибірка конусовидних виробів становить 
15 одиниць (рис. 1: 1—3). Окрім показників 
форми враховано також конструктивні деталі, 
до яких, у першу чергу, відноситься будова 
вінчика. За способом його формовки виділено 
кілька основних типів: вертикальні округлі за-
фіксовані у 63 % виробів, подібні до попередніх 
але потовщені вінця складають 22 %, верти-
кальні зрізані у середину мають 5 % освітлю-
вальних приладів та округлі з борозенкою у 
середині — 10 % (табл. 1). Денця свічників ма-
ють сліди зрізування з гончарного круга і ро-
таційні сліди від пальців гончаря зсередини в 
придонній частині, що вказує на витягування 
їх із одного шматка глини на швидкообертово-
му (ножному) гончарному крузі.

Візуально за кольором черепка глини з яких 
виготовляли освітлювальні прилади поділено 
на світлопалені — від бежевого до рожевого 
кольорів, з невеликим вмістом заліза та чер-
вонопалені залізесті. Вироби які після випалу 
мають бежевий колір черепка складають 20 %, 
рожевий — 40 %, свічники з червоним кольором 
черепка також — 40 % (табл. 2). Глину викорис-
товували місцеву, адже під час археологічних 
досліджень у розкопі 8 зафіксовано скупчення 
різнокольорових глин, очевидно, склад сирови-
ни в садибі гончаря (Чміль 2009, с. 293). Від-
повідно до складу і структури глиняного тіста в 
якості домішок використовувався пісок з серед-
німи округлими зернами у кількості 25—30 %, 
що було підтверджено петрографічними дослід-
женнями кераміки з Гончарів. Пісок додавали 
або спеціально, або змішували два види глини 
пластичну і піскувату. Потрібно відмітити, що 
у 73 % виробів прослідковуються крупні залі-
зесті вкраплені, які, скоріше за все, є природ-
ними домішками і не були вибрані з глини на 
етапі її обробки шляхом механічної чистки. Всі 
свічники випалені в окислюючому середовищі, 
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27 % з них має рівномірний випал, а 73 % з не-
повною пропеченістю черепка (табл. 2).

Відмінною рисою цього типу є наявність от-
ворів у гнізді для свічки. Їх кількість варіюється 
від 2 до 5 одиниць. Як правило, вони наскрізні, 
проколоті гострим предметом у нижній частині 
гнізда, хоча є варіанти коли отвори прорізані 
повздовж всього гнізда (рис. 1: 2). В трьох ви-
падках гончар не дотискав гострим предметом 

до кінця і отвір лишався наміченим лише ззов-
ні. Висота гнізда варіюється 1,0 см до 2,5 см, а 
діаметр від 2,0 см до 3,0 см, проте більшість ви-
робів діаметром — 2,5 см. Стінки гнізда у пере-
важній більшості випадків незначної товщини, 
з округленими краями, циліндричної форми. 
Хоча незначний їх відсоток має потовщені ко-
нусовидні гнізда зрізані по верхньому краю, а 
одне — з загнутими вінцями у середину.

Загалом конусовидні освітлювальні прила-
ди з отворами в гнізді для свічки товстостінні в 
73 % випадків, з охайно обробленою поверхнею. 
Лише у 5 свічників на денці прослідковуються 

Рис. 1. Керамічні освітлювальні прилади з гніздом у 
центральній частині: 1—3 — конусоподібні, в гнізді 
наявні кілька наскрізних отворів; 4—6 — напівсфе-
ричні, в гнізді наявні кілька наскрізних отворів; 7—
10 — конусоподібні, в гнізді з прорізом; 11—14 — на-
півсферичні, в гнізді з прорізом
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сліди формування гнізда, на одному — наплив 
глини, якою проводився ремонт виробу ще до 
випалу, на двох свічниках пошкоджена повер-
хня гострим предметом в ході проколу отворів 
та 5 виробів мають дещо деформовану форму, 
це могло трапитися або під час закладання в 
горно або ще на етапі формування на гончар-
ному крузі (рис. 1: 1). Висота свічників коли-
вається від 3,5 см до 6,0 см, діаметр вінець від 

15,0 см до 17,0 см, а d денець складає від 7,5 см 
до 9,0 см.

Освітлювальних приладів з отворами у гнізді 
напівсферичної форми також 15 одиниць, з них: 
11 — археологічно цілі та 4 вироби з повним про-
філем (рис. 1: 4—6). За формою вінця ця група 
свічників різноманітніша, проте як і попередній 
тип більшість (60 %) — це вертикальні округлі 
вінця, 13 % — округлі дещо загнуті у середину, 

Таблиця 1. Розподіл за конструктивними особливостями

Ознака
Кількість

Конструкція гнізда свічки Форма виробу Вінце

З отворами Конусоподібна Вертикальне округле 9
Вертикальне округле потовщене 3
Вертикальне зрізане у середину 1
Округлі з борозенкою у середині 2

Напівсферична Вертикальне округле 9
Вертикальне зрізане у середину 1
Вертикальне зрізане по верхньому краю 1
Округлі дещо загнуте у середину 2
Округлі потовщені дещо загнуті у середину 1
Округлі з борозенкою у середині 1

З прорізом Конусоподібна Вертикальне округле 58
Вертикальне округле потовщене 2
Вертикальне зрізане у середину 32
Вертикальне зрізане по верхньому краю 33
Вертикальне зрізане на зовні 6
Валикоподібні 32
Округлі потовщені дещо загнуті у середину 17
Округлі з борозенкою у середині 4
Округлі з борозенкою ззовні 1

Напівсферична Вертикальне округле 55
Вертикальне зрізане у середину 21
Вертикальне зрізане по верхньому краю 17
Вертикальне зрізане на зовні 8
Валикоподібні 14
Округлі дещо загнуте у середину 12

Без отворів та прорізу Конусоподібна Вертикальне округле 9
Вертикальне округле потовщене 1
Вертикальне зрізане у середину 1
Вертикальне зрізане по верхньому краю 4
Вертикальне зрізане на зовні 3
Валикоподібні 6
Округлі дещо загнуте у середину 2
Округлі з борозенкою у середині 1

Напівсферична Вертикальне округле 6
Вертикальне округле потовщене 4
Вертикальне зрізане у середину 2
Вертикальне зрізане по верхньому краю 2
Вертикальне зрізане на зовні 1
Валикоподібні 2
Округлі дещо загнуте у середину 4
Округлі з борозенкою у середині 1
Округлі з борозенкою ззовні 1

Без гнізда Напівсферична Вертикальне округле 3
Вертикальне зрізане у середину 2
Вертикальне зрізане по верхньому краю 2
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вертикальні зрізані у середину, вертикальні зрі-
зані по верхньому краю, округлі потовщені дещо 
загнуті у середину та округлі з борозенкою у сере-
дині складає по 6,75 % кожен різновид (табл. 1). 
67 % виробів цього підтипу на денцях мають ро-
таційні сліди та зрізування з гончарного круга.

Більшість свічників виготовлено зі світлопа-
лених глин 53 %, з яких 13 % — мають роже-
вий черепок після випалу і 40 % — бежевий, 
з червонопалених глин, колір черепка яких 
після випалу яскраво червоний (47 %). У 40 % 
виробів прослідковуються крупні залізесті до-
мішки. Вироби випалені в окислюючому сере-
довищі, у 80 % випал рівномірний (табл. 2).

Кількість отворів, як і у попереднього типу 
варіюється від 2 до 5, усі наскрізні. Висота гнізда 
варіюється від 1,0 см до 1,5 см, а діаметр — від 
2,0 см до 3,0 см, при цьому в більшості випадків 
d складав — 2,5 см. Стінки гнізда як правило 
незначної товщини, з округленими краями, 
циліндричної форми. Основна кількість свічни-
ків товстостінні (87 %), поверхня оброблена охай-
но. Три вироби мають деформовану форму, ще у 
трьох прослідковуються механічні пошкоджен-
ня біля гнізд для свічки, у наслідок формування 
отворів. На денці одного з свічників зафіксовано 
сліди формування гнізда. Висота освітлюваль-
них приладів цього підтипу коливається від 3,5 
до 5 см, діаметр денця — 7,0—9,5 см, а діаметр 
вінець — 15,0—18,0 см.

Також виявлено 30 фрагментів свічників різної 
степені збереженості, за якими визначити форму 
виробу не видається можливим, проте збережено 
гнізда з отворами, що відносить їх до першого типу. 
Гнізда мають від 3 до 5 отворів, проте більшість 
виробів з 4 отворами. Висота гнізда від 1,0 см до 
2,5 см, діаметр — 1,5 см до 3,0 см. За формою біль-
шість гнізд циліндричні, проте декілька свічників 
мають конусовидну форму. Майже у половини ви-
робів збережено і денце з повним діаметром, який 
коливається від 6,0 до 8,0 см.

Фрагменти освітлювальних приладів ви-
готовлені з червонопалених глин становлять 
73 %, всі інші зі світлопалених: 23 % мають ро-
жевий черепком після випалу та 4 % — беже-
вий. Майже у половини фрагментів свічників 
в тісті візуально прослідковують крупні залі-
зесті вкраплення (47 %). Мають якісний рів-
номірний випал в окислюючому середовищі, 
лише у 33 % виробів спостерігається неповна 
пропеченість черепка (табл. 2). Товстостінні, за 
виключенням 3 одиниць, з охайно обробленою 
поверхню. У семи виробів на денці спостері-
гаються сліди формовки гнізда, а один — має 
пошкодження поверхні під час проколювання 
отворів гострим предметом.

Другий тип — освітлювальні вироби з гніз-
дом в їх центральній частині з прорізом (рис. 1: 
7—14). Даний тип найчисленніший, складає 
489 одиниць, з яких 111 цілих форм, 144 архео-
логічно цілих, 78 повного профілю та 156 фраг-
ментарної збереженості. За своєю формою виро-
би поділено на конусовидні та напівсферичні.

Конусовидних освітлювальних приладів 
з прорізом на гнізді для свічки 206 одиниць 
(рис. 1: 7—10). В межах підтипу за способом 
формовки вінець зафіксовано 9 різновидів: вер-
тикальні округлі (30 %), вертикальні округлі з 
потовщенням (2 %), вертикальні зрізані у сере-
дину (16,5 %), вертикальні зрізані по верхньому 
краю (18 %), вертикальні зрізані на зовні (4 %), 
валикоподібні (16,5 %), округлі потовщені дещо 
загнуті у середину (8 %), округлені з борозен-
кою у середині (3,5 %) та округлені з борозенкою 
ззовні (1,5 %; табл. 1). У 69 % виробів на денцях 
помітні ротаційні сліди від пальців гончаря та 
сліди зрізування з гончарного круга.

Більшість конусовидних освітлювальних 
приладів має яскраво червоний колір черепка 
після випалу (61 %), вироби з рожевим забарв-
ленням складають 28 %, а бежевим — 11 %. У 
75 % виробів окрім піску зафіксовано природні 

Таблиця 2. Розподіл за технологічними ознаками

Конструк-
ція гнізда 

свічки
Форма виробу  

(кількість)

Колір глини Домішки
Випал

Окислюючий
Не вста-
новленоЧерво-

ний Рожевий Бежевий Природ-
ні + пісок Пісок Рівно-

мірний
Не рівно-
мірний

З отво
рами

Конусоподібна (15) 6 6 3 11 4 11 4 —
Напівсфорична (15) 7 2 6 6 9 12 3 —
Фрагменти (30) 22 7 1 14 16 20 10 —

З про
різом

Конусоподібна (206) 125 57 11 153 53 124 69 13
Фрагменти (156) 115 8 31 95 61 102 54 2

Без от
ворів і 
прорізу

Конусоподібна (27) 11 2 4 17 10 15 2 10
Напівсферична (24) 9 3 3 18 6 14 1 9
Фрагменти (13) 7 2 2 7 6 8 3 2

Без гнізда 
для свічки

Напівсферична (7) 3 4 — 7 — 4 3 —
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домішки вапнякових та залізестих вкраплень. 
Свічники окислюючого випалу становлять 94 %, 
серед яких 57 % мають якісний випал, а 37 % — 
черепок нерівномірної пропеченості. Є свічники 
чорного та сірого кольорів (6 %), у яких важко 
визначити спосіб випалу. Причиною цього може 
бути недостатня температура випалу, за якої 
колір глини не проявляється (табл. 2).

За загальними обрисами гнізда в централь-
ній частині освітлювальних приладів в 83 % 
циліндричної форми, тонкостінні з округлими 
краями та прорізом з однієї сторони. Частина 
гнізд має конусовидну форму з округлими, а 
інколи загнутими у середину краями (5 %). Ще 
12 % оснащені гніздами стінки яких розширя-
ються догори, товстостінні, зрізані по верхньо-
му краю (рис. 1: 7). Формовці цієї функціональ-
ної частини приділяли значну увагу тому, як 
правило, гнізда охайно виготовлені з обережно 
виконаним прорізом. Проте є частина виробів 
виготовлених скоріше за все нашвидкуруч: 
з непропорційними стінками та неохайними 
прорізами. Висота гнізд коливається в межах 
0,2—2,5 см, а діаметр 2,0—3,0 см. Проте потріб-
но відмітити, що більшість не з них незначної 
висоти 0,5—1,0 см, з діаметром — 2,0—2,5 см.

Досить значна кількість конусовидних свіч-
ників з прорізом на гнізді для свічки (78 %) 
товстостінні, пропорційні з охайно обробкою 
поверхні. Незначна їх частина мають дещо де-
формовану форму, вірогідно внаслідок того, що 
були недосушені перед випалом і при закладан-
ні в гончарну піч були пошкоджені. Частина має 
механічні пошкодження: подряпини на поверх-
ні під час прорізування гнізда та сліди на де-
нці від його формування. За розмірами вироби 
у рамках підтипу різняться, їх висота від 3,0 см 
до 6,0 см, проте більшість становить 4,0—4,5 см. 
Діаметр вінець від 12,0 см до 17,0 см, найпоши-
реніші мають12,0—14,0 см. Діаметр денець ко-
ливається від 6,0 см до 9,5 см, серед яких вироби 
з діаметром 7,0—8,0 см в більшості.

Напівсферичної форми освітлювальних 
приладів з прорізом на гнізді налічується 127 
одиниць (рис. 1: 11—14). Зафіксовано кілька 
різновидів вінець за способом формовки: вер-
тикальні округлі (43 %), вертикальні зрізані у 
середину (17 %), вертикальні зрізані по верхнь-
ому краю (13 %), вертикальні зрізані на зовні 
(6 %), валикоподібні (11 %), округлі дещо за-
гнуті у середину (10 %; табл. 1). В 72 % виробів 
на денцях прослідковуються ротаційні та сліди 
зрізування з гончарного круга.

Більша половина освітлювальних приладів 
цього підтипу виготовлені з червонопалених 
глин та мають черепок після випалу яскраво 
червоного забарвлення (58 %), зі світлопалених 
глин — 35 %, з яких з рожевим черепком 21 % 
виробів, а з бежевим — 14 %. Якість гончарного 
тіста невисока, адже у 75,5 % виробів окрім до-
мішок піску, зафіксовані крупні вапнякові та 
залізесті природні вкраплення. Свічники окис-

люючого випалу складають 93 %, з них лише 
15 % мають нерівномірну пропеченість. У 7 % 
виробів встановити спосіб випалу неможна, у 
частини через недостатню температуру випа-
лу, коли колір глини не проявився, а у части-
ни структура поверхні виробу після перепалу, 
можливо були в пожежі (табл. 2).

Як і у конусовидних свічників цього типу пе-
реважна більшість гнізд циліндричної форми, 
тонкостінні з охайним прорізом та округлими 
краями (79 %). Частина конусовидні з загну-
тим краєм у середину (11 %) та товстостінні 
з розширеними краями зрізаними по верху 
(10 %). Висота гнізд варіюється від 0,3 см до 
2,5 см, проте найчастіше гнізда формували-
ся висотою 0,5—1,0 см. Їх діаметр, як правило 
складає 2,0—2,5 см, хоча трапляються і 3,0 см. 
Свічники в своїй більшості товстостінні (81 %) 
та мають охайну оброблену поверхню. Незнач-
ний відсоток (16 %) складають вироби деформо-
ваної форми, зі слідами формування гнізда на 
денці, пошкодженими гніздами ще до випалу, 
з невдало зробленими прорізами (рис. 1: 13) і 
як наслідок механічними пошкодженнями на 
поверхні освітлювальних виробів.

Фрагментарної збереженості освітлювальних 
приладів нараховується 156 одиниць, в свої пе-
реважній більшості це фрагменти денець з гніз-
дом. Вироби товстостінні, гнізда циліндричної 
форми з округлими краями, незначна частина 
конусовидної із загнутими краями у середину, 
та вироби з пошкодженими гніздами встанови-
ти форму яких не видається можливим. Висота 
гнізд становить 0,5—2,0 см, діаметр — 2,0—
2,5 см. В деяких виробів вдалося зафіксувати і 
діаметр денця, який складає 7,0—8,0 см. 74 % 
фрагментів виробів виготовлено з червонопа-
лених глин та мають червоне забарвлення че-
репка після випалу, зі світлопалених: черепок 
рожевого кольору у 20 % виробів, у 5 % — бе-
жевий, 1 % засобів для освітлення перепалені. 
У 61 % фрагментів зафіксовано домішки піску, 
вапнякових та залізестих вкраплень природно-
го походження. 99 % випалені в окислюючому 
середовищі, у 1 % виробів встановити спосіб ви-
палу неможливо (табл. 2).

Третій тип — вироби у формі мисочки з 
гніздом в їх центральній частині без отворів 
і прорізу (рис. 2: 1—7). До цього типу відне-
сено 64 одиниці, в тому числі 10 цілих форм, 
22 археологічно цілих, 19 повного профілю та 
13 фрагментарної збереженості. Як і у поперед-
ніх типів за формою освітлювальних виробів 
було виділено дві модифікації: конусовидні та 
напівсферичні освітлювальні прилади.

Конусовидних свічників з гніздом без отворів 
та прорізу виявлено 27 одиниць (рис. 2: 1—4). 
За способом формовки їх вінець виділяємо: 
вертикальні округлі (33 %), вертикальні ок-
руглі потовщені (3,5 %), вертикальні зрізані у 
середину (3,5 %), вертикальні зрізані по верх-
ньому краю (15 %), вертикальні зрізані на зов-
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ні (12 %), валикоподібні (22 %), округлені дещо 
загнуті у середину (7,5 %), округлі з борозен-
кою у середині (3,5 %; табл. 1). У 85 % виробів 
на денцях прослідковуються ротаційні сліди та 
зрізування з гончарного круга.

Для виготовлення більшості освітлювальних 
виробів цього підтипу використовували черво-
нопалені глини (41 %), черепок яких має яскра-
ве червоне забарвлення. Зі світлопалених глин 
з черепком рожевого кольору 7 %, бежевого ко-
льору — 15 %. У 63 % виробів окрім домішок піс-
ку прослідковуються природні крупні залізесті 
вкраплення. Як у випадку вище описаних під-
типів, більшість освітлювальних виробів (63 %) 
має якісний випал в окислюючому середовищі, 
лише 7,5 % від загалу пропечені нерівномірно. 
Є свічники чорного та сірого кольорів (37 %), у 
яких важко визначити спосіб випалу (табл. 2).

Гнізда освітлювальних виробів суцільні, без 
отворів та прорізу. Більшість з них циліндричної 
форми, тонкостінні з потоншеними округлими 
краями. За виключенням двох — конусовидної 
форми та товстостінних. Висота гнізд варіюється 
від 0,5 до 1,0 см, а d складає від 2,5 до 3,0 см. Свіч-

ники цього підтипу в основній масі товстостінні, 
70 % виробів, з охайно обробленою поверхнею. 
Лише на трьох свічниках візуально прослідкову-
ються механічні пошкодження на денці, вінцях 
та зріз по краю гнізда для свічки. Висота освітлю-
вальних приладів коливається від 3,0 до 5,0 см. 
Діаметр вінець — від 13,0 до 16,0 см, діаметр де-
нець — від 7,0 см до 8,0 см. З огляду на археомет-
ричні ці свічники мініатюрніші за попередні.

Напівсферичних свічників з гніздом без от-
ворів та прорізу 24 одинці (рис. 2: 5—7). З вер-
тикальними округлими вінцями 25 % виробів, 
вертикальними округлими потовщеними 17 %, 
вертикальними зрізаними у середину 8 %, вер-
тикальними зрізаними по верхньому краю та-
кож 8 %, вертикальними зрізаними на зовні 4 %, 
валикоподібними 8 %, з округлими загнутими у 
середину 16 %, з округлими з борозенкою у сере-
дині та з округлими з борозенкою зовні по 4 % 
(табл. 1). Сліди зрізування з гончарного круга 
на денцях прослідковуються у 54 % виробів.

При виготовлені цього підтипу частіше ви-
користовували червонопалені глини, з яскраво 
червоним черепком зафіксовано 37,5 %, з роже-
вим — 12,5 % та бежевим також — 12,5 % ви-
робів. Щодо характеру домішок, то окрім піску 
у 75 % свічників зафіксовані крупні вапнякові 
та залізесті включення у глину. 62,5 % виробів 
випалені в окислюючому середовищі та мають 
якісний випал, лише у одного свічника прослід-
ковується нерівномірна пропеченість черепка. 

Рис. 2. Керамічні освітлювальні прилади: 1—4 — конусоподібні з гніз-
дом у центральній частині без отворів і прорізу; 5—7 — напівсферичні 
з гніздом у центральній частині без отворів і прорізу; 8—9 — напівсфе-
ричні без гнізда для свічки
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Неможливо встановити спосіб випалу у 37,5 % 
освітлювальних приладів (табл. 2).

Усі свічники мають гнізда для свічки цилінд-
ричної форми тонкостінні з заокругленим краєм. 
Незначної висоти, яка становить 0,5—0,8 см, 
а діаметр в усіх виробів — 2,5 см. Всі свічники 
мають якісну обробку поверхні, 58 % виробів 
від загалу товстостінні. Один свічник має дещо 
деформовану форму у вигляді овалу. Загальна 
висота освітлювальних приладів коливається 
від 2,5 до 4,5 см, d вінець від 13,0 до 15,0 см, d 
денець варіюється в рамках 7,5—8,0 см.

Також до колекції входять 13 одиниць фраг-
ментарно збережених свічників, в переважній 
більшості це основа денця та гніздо для свіч-
ки без отворів та прорізу. Вироби товстостінні, 
гнізда циліндричної форми з заокругленими 
краями. Висота гнізд для свічки варіюється 
від 0,5 до 1,5 см, діаметр — 2,5—3,0 см. Ви-
роби окислюючого випалу становлять 85 %, з 
яких лише 23 % мають нерівномірний випал. 
Нечисленний відсоток (15 %) складають фраг-
менти виробів спосіб випалу яких встановити 
неможливо. Переважна більшість фрагментів 
свічників (54 %) мають червоний колір череп-
ка після випалу, рожевий та бежевий по 15,5 % 
(табл. 2). У половини фрагментів свічників 
візуально прослідковуються крупні залізесті 
включення у гончарному тісті (табл. 2).

Четвертий тип — освітлювальні прилади 
без гнізда для свічки (рис. 2: 8—9). Цих виробів 
лише 6 одиниць, з яких 3 цілих вироби, 2 архе-
ологічно цілих та 2 повного профілю. Всі вони 
напівфсферичної форми. За способом формовки 
вінець виділяємо три види: вертикально округлі 
(43 %), вертикальні зрізані у середину (28,5 %) та 
вертикальні зрізані по верхньому краю (28,5 %$ 
табл. 1). На всіх світильниках прослідковуються 
ротаційні сліди від пальців гончаря та сліди зрі-
зування з гончарного круга на денці.

Усі світильники випалені в окислюючому 
середовищі, 42 % з них має нерівномірну про-
печеність черепка, а 58 % — якісний випал. 
З червонопалених глин виготовлені 42 %, зі 
світлопалених з рожевим забарвленням глини 
після випалу — 58 % виробів. У всіх виробів в 
гончарному тісті зафіксовано крім домішок піс-
ку природні залізесті включення (табл. 2).

Більшість світильників цього типу товс-
тостінні, у 72 % випадків. Поверхня виробів 
оброблена не досить охайно, прослідковуються 
механічні ушкодження: подряпини та напливи 
глини, один світильник має деформовану, дещо 
приплюснуту форму. Висота виробів варіюєть-
ся в рамках 2,5—4,5 см, діаметр вінець — 9,0—
15,0 см, діаметр денець — 4,5—9,0 см.

Також виявлено 262 одиниці стінок, через їх 
фрагментарний стан збереження визначити до 
якого з типів освітлювальних виробів вони від-
носилися не можливо. Проте вдалося з’ясувати, 
що 73 % мають червоне забарвлення черепка 
після випалу, рожевого — 15 % і 12 % — беже-

вого. У 64 % виробів в прослідковуються доміш-
ки піску, вапнякових та залізистих вкраплень 
природнього походження.

На окрему увагу заслуговує питання функ-
ціонального призначення цієї категорії матеріа-
лу. Як правило, освітлювальні вироби з гніздом 
у центральній частині відносили до свічників, 
проте вірогідніше вони були універсальними 
виробами. Завдяки своїй формі та функціональ-
ним частинам їх можна було використовува-
ти застосовуючи як свічки, так і рідке паливо. 
Зокрема на користь цієї думки свідчить те, що 
переважна більшість виробів цієї категорії має 
гніздо прорізане з одного боку або наскрізні 
проколи ще по сирій глині в декількох місцях, 
а отже функціонально було придатне для фік-
сації як свічки, так і гноту, а в мисочку можна 
налити потрібну кількість масла. А вироби чет-
вертого типу, без гнізда, скоріше за все виключ-
но використовувалися як олійні світильники.

Потрібно відмітити, що серед основної маси 
населення свічники застосовувалися не часто. 
Перш за все це пов’язано з ціною на свічки. Як 
правило, використовувати воскові свічки мог-
ли собі дозволити заможні верстви населення, 
власники пасік або застосовували при церквах.

Спостерігалася тенденція до монополізації у 
цій сфері. Так, яскравим прикладом останнього 
може бути наполегливе клопотання київського 
митрополита Євгенія в 1830 р. до Канцелярії 
київського військового губернатора стосовно 
заборони місцевим міщанам і купцям продава-
ти воскові свічки, щоб не підривати дохід церк-
ви (Гуржій 2013, с. 183).

Крім воску для виготовлення свічок викорис-
товували лій, топлений жир великої рогатої ху-
доби. Вони були гіршої якості, проте — дешевші. 
Так у Києві існував «завод» лойових свічок, засно-
ваний купцем Ходуновим на Печерську в 1811 р. 
Працювало також стеаринове підприємство куп-
ця Фрінке, на якому у рік виготовлялося від 1,8 
до 2,5 пудів свічок, цей об’єм міг повністю забез-
печити потреби городян (Гуржій 2013, с. 184).

Таким чином аналіз описуваних освітлюваль-
них приладів дав можливість зробити висновки, 
що форма мисочки для освітлювальних виробів 
є досить консервативною, все ж і вона зазнавала 
незначних змін в бік удосконалення та утворен-
ня певної кількості модифікацій в межах типу. 
Перш за все на зміни вказують дрібні конструк-
тивні деталі. Це декілька варіантів гнізд: з про-
різом з одного боку, з кількома отворами (від 2 
до 5) в нижній частині гнізда, суцільні гнізда 
для свічок без будь-яких додаткових деталей. 
Форма самої мисочки: напівсферична або кону-
соподібна, а також декілька варіантів вінець. У 
результаті комбінація конструкцій гнізд, типів 
тулуба та типів вінець дають чотири основних 
типи освітлювальних приладів з двома модифі-
кація в межах кожного з них.

Виготовляли керамічні освітлювальні прилади 
з місцевої сировини, в переважній більшості ви-
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падків з червонопалених глин, коли колір череп-
ка після випалу яскраво червоного забарвлення, 
виробів зі світлопалених глин значно менше, їх 
колір від світло-бежевого до рожевого. Враховуючи 
характер домішок в глиняному тісті, то основною 
домішкою виступає пісок, проте за часту зустріча-
ються крупні залізисті та вапнякові вкраплення, 
які можуть бути і природньою складовою глини. 
Переважна більшість виробів мають достатній ви-
пал в окислюючому середовищі, лише у незначно-
го відсотока виробів встановити спосіб випалу не 
вдалося, чи то з причин недостатньої температури 
випалу, чи перепалу черепка. Якість виготовлен-
ня різниця. В деяких виробів прослідковується 
деформованість та непропорційність форми та не-
охайність в оздоблені, що вірогідніше пов’язано з 
серійним виробництвом.

Отже, на прикладі однієї колекції освітлю-
вальних приладів, що були виявленні під час 
археологічних досліджень в урочищі Гончарі-
Кожум’яки вдалося з’ясувати не одноманітність 
форм на перший погляд однотипної категорії 
матеріалу, описати їх конструктивні особли-
вості, що мають функціональну складову та за-
галом розкрити процес серійного виробництва.

ЛІТЕРАТУРА
Гуржій, І., Гуржій, О. 2013. Купецтво Києва та 

Київщини XVII—ХІХ ст. Київ: Інститут історії Ук-
раїни НАН України.

Закревский, Н. 1868. Описание Киева. Москва: 
Археологическое общество.

Івакін, Г., Козубовський, Г., Герасимов, Д., Чека-
новський, А., Чміль, Л. 1992. Звіт про археологічні 
дослідження урочищ Гончарі та Кожум’яки (вул. 
Гончарна та Воздвиженська) в Києві в 1992 р. НА 
ІА НАН України, ф. 64, 1992/33.

Сагайдак, М., Тараненко, С., Пефтіць, Д., Журухі-
на, О. 2007. Звіт про охоронні археологічні роботи в 
урочищі Гончари та Кожум’яки м. Києва у 2007 р. 
НА ІА НАН України, ф. 64, 2007/264.

Сушко, А. 2021. Світильники та свічники ранньо-
модерного часу з колекції Музею історії міста Києва. 
Київ і кияни. Матеріали щорічної науково-прак-
тичної конференції, 13, с. 125-130.

Чміль, Л. 2010. Гончарні осередки Києва і округи 
кінця XVI—XVIII ст. Болховітіновський щорічник 
2009, с. 287-302.

Чміль, Л., Хамайко, Н. 2015. Гончарна слобо-
да Києва XVІI—XIХ ст. Наукові студії. Історико-
краєзнавчий музей м. Винники, 8: Давні майстер-
ні та виробництво у Вісло-Дніпровському регіоні, 
с. 401-420.

REFERENCES
Hurzhii, I., Hurzhii, O. 2013. Kupetstvo Kyieva ta Kyivsh-

chyny XVII—XIX st. Kyiv: Instytut istorii Ukrainy NAN 
Ukrainy.

Zakrevskii, N. 1868. Opisanie Kieva. Moskva: Arkheolog-
icheskoe obshchestvo.

Ivakin, H., Kozubovskyi, H., Herasymov, D., Chekanovskyi, 
A., Chmil, L. 1992. Zvit pro arkheolohichni doslidzhennia 
urochyshch Honchari ta Kozhum’iaky (vul. Honcharna ta 
Vozdvyzhenska) v Kyievi v 1992 r. NA IA NAN Ukrainy, f. 64, 
1992/33.

Sahaidak, M., Taranenko, S., Peftits, D., Zhurukhina, O. 
2007. Zvit pro okhoronni arkheolohichni roboty v urochyshchi 
Honchary ta Kozhum’iaky m. Kyieva u 2007 r. NA IA NAN 
Ukrainy, f. 64, 2007/264.

Sushko, A. 2021. Svitylnyky ta svichnyky rannomodernoho 
chasu z kolektsii Muzeiu istorii mista Kyieva. Kyiv i kyiany. 
Materialy shchorichnoi naukovo-praktychnoi konferentsii, 13, 
s. 125-130.

Chmil, L. 2010. Honcharni oseredky Kyieva i okruhy kintsia 
XVI—XVIII st. Bolkhovitinovskyi shchorichnyk 2009, s. 287-302.

Chmil, L., Khamaiko, N. 2015. Honcharna sloboda Kyieva 
XVII—XIX st. Naukovi studii. Istoryko-kraieznavchyi muzei 
m. Vynnyky, 8: Davni maisterni ta vyrobnytstvo u Vislo-Dni-
provskomu rehioni, s. 401-420.

A. O. Sushko

Case study of ceramic lighting 
from materials discovered 

at the Honchari-Kozhumyaki 
region

The paper is devoted to the complex analysis and 
characteristics of the collection of modern ceramic 
lighting from the excavation in Honchari-Kozhumyaki 
region of Kyiv and is kept in the storage of the Museum 
of History of Kyiv. The processed collection consists of 
620 units of lighting of various degrees of preservation 
and 262 fragments.

Morphological, technological and functional analy-
sis of the collection was performed. Based on which we 
managed to distinguish four main types of lighting: 
with a slot on one side, with several holes in the bottom 
of the socket, with solid sockets for candles without any 
additional details and products without a socket. In ad-
dition to structural details, the shape of the product 
and methods of forming the crown were taken into ac-
count, which made it possible to distinguish several 
modifications within each type.

Bowl-shaped items with holes or a slot in the nest 
are universal, and could be used as candlesticks and 
lamps. That is both candles and liquid fuel could be 
used as fuel. Lighting with a solid socket were used 
only as candlesticks, and items without a socket, most 
likely, exclusively as oil lamps.

The characteristics of manufacturing technology 
and the process of organization of production is made. 
It was ascertained that the lighting were made by local 
potters and belong to the series production. Manufac-
tured in standard form using the scheme of machine 
design.

Thus, the data, introduced into scientific circulation, 
for the first time form a comprehensive view of the com-
position, typical features and features of the collection 
of ceramic lighting, discovered during archaeological 
research in the pottery settlement of Kyiv and stored 
in the city museum.

Keywords: Kyiv, modern times, ceramics, lamp, 
candlestick.
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