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ДО ПИТАННЯ ПРО ВИНИКНЕННЯ  
СТЕПОВИХ МІСТ ПОБУЖЖЯ XIV ст. 

У публікації розглянуто деякі знахідки монет 
XIV ст. з пам’яток Побужжя. Поширення мідних 
золотоординських монет типів із двоголовим ор-
лом і квітковою розеткою 1340—1350-х рр. може 
свідчити про існування кількох степових міст у 
цьому регіоні. Також аналізуються зображення 
двоголового орла та інші зооморфні зображення 
на золотоординських монетах. Вони пов’язані з 
карбуванням окремих улус-беків із їх власними чи 
племінними символами.

Ключові слова: Побужжя, Золота Орда, мідні 
монети, XIV ст., наслідування.

Не зважаючи на значне збільшення інтере-
су до пам’яток ХІІІ—ХV ст., цей період продов-
жують називати «темними віками». Одним із 
найперших вітчизняних дослідників, який ще в 
1950-х рр. звернув увагу на пам’ятки післямон-
гольського часу та окреслив основні риси найма-
совішої групи знахідок — кераміки ХІІІ—ХV ст., 
був Михайло Петрович Кучера. Мабуть, жодне з 
ґрунтовних сучасних досліджень післямонголь-
ської кераміки не обходиться від посилань на 
його праці. Дослідник також зрозумів і значен-
ня нумізматичних знахідок як у датуванні самої 
пам’ятки, так і відповідних груп кераміки. Тому 
на сучасному етапі монетні знахідки часто роз-
глядаються як опорні елементи в побудові хро-
нологічних схем української кераміки. Під час 
розкопок поблизу с. Сокільці було знайдено дві 
монети Владислава Ягайла (1386—1434) та ще 
одну, дуже пошкоджену монету (Кучера 1965, 
с. 208; 1969, с. 177—178). Одна з монет — знахід-
ка 1957 р. (розкопки В. М. Даниленка на острові 
біля с. Сокільці, Гайсинського р-ну Вінницької 
обл. в ур. «Могила»); це напівгріш Владислава 
Ягайла масою 1,36 г, що не містить знаків під 
короною (за олівцевим малюнком). Такі монети, 

згідно останніх напрацювань польських дослід-
ників, можуть належати до карбування 1406—
1414 рр. (Borowski 2009, s. 241). Згідно сучасних 
досліджень, серед кераміки із Сокільців присут-
ні вироби, аналогічні до знахідок із золотоор-
динських міст та Середньої Азії (Виногродська 
2008, с. 336).

Тоді ж, у 1960-ті рр., було започатковане ком-
плексне дослідження середньовічних пам’яток 
Побужжя, виявлено та обстежено низку горо-
дищ, замчищ та поселень XIV—XVIII ст. На 
Брацлавському замчищі зафіксовано вали, ви-
явлено потужний горілий шар, кераміку XIV—
XV ст., зібрано численний підйомний матеріал 
на селищі, що прилягало до замчища (Кучера, 
Юра 1972, с. 386). Новітні дослідження Брац-
лава підтвердили датування пам’ятки — XIV—
XV ст. При археологічних дослідженнях однієї 
зі споруд XV ст. знайдено зламаний празький 
гріш Вацлава IV (1378—1419), карбований піс-
ля 1405—1407 рр. (Виногродська 2004, с. 78). 
За новітніми розкопками, Брацлавське за-
мчище збудоване на давньоруському городищі 
XI—XIII cт. У Вінниці при розкопках замчища 
«Литовський замок» зібрано колекцію кераміки, 
одна з груп якої відповідає характеристикам 
подібної групи сокілецької і брацлавської ке-
раміки і може датуватися кінцем XIII — почат-
ком XIV cт. Один із таких горщиків знайдено в 
споруді з відкритим вогнищем, що є характер-
ним для споруд кочовиків (Виногродська 2008, 
с. 337—339).

У ряді випадків велика інформативність 
пам’яток нумізматики надає їм першорядне 
значення у вирішенні цілої низки проблем архе-
ології й історії, насамперед, у хронології окремої 
пам’ятки, групи пам’яток чи датуванні певних 
категорій археологічних знахідок. Сукупність 
монет із розкопок однієї археологічної пам’ятки, © Г. А. Козубовський, 2022
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монетних знахідок із визначеної території, мо-
нет одного періоду, держави, міста, володаря 
дає дослідникам надзвичайно потужне джере-
ло. Наукова цінність таких сукупностей визна-
чається не кількістю монет, а тим, наскільки 
закладена в них інформація доповнює чи пере-
важає інформацію інших джерел (Беляков 1990, 
с. 85—86).

В останні десятиріччя на кількох пам’ятках у 
басейні Південного Бугу проведено стаціонарні 
та розвідкові роботи. В результаті систематич-
них археологічних досліджень Торговиці зібра-
но значну кількість матеріалів, у тому числі зо-
лотоординських монет кінця першої — початку 
другої половини XІV ст., що дають можливість 
пов’язувати пам’ятку із золотоординським міс-
том. Окремі знахідки дозволяють припускати 
наявність у ньому прошарку християнського на-
селення. Зокрема, знахідка залізного процесій-
ного хреста походить із напівкруглого об’єкта 
(скупчення обробленого каміння) у кордонах 
могильника XIV cт. (Бокій, Козир 2005, с. 70—
73). На золотоординських пам’ятках України 
фіксуються процесійні хрести (Мамай-Сурка, 
Торговиця), залишки легких наземних споруд 
культового характеру та ін. Це пов’язується з 
масовою християнізацією половців, насамперед, 
з Угорщини (Квитницкий 2016, с. 57—58, 62—
64). За 15 польових сезонів (до початку друго-
го десятиліття ХХІ ст.) в Торговиці зібрано біля 
100 золотоординських монет (Бокій, Козир 2005, 
с. 44—45, 60—61, 72, 82; Козир 2010, с. 6—14; 
Боровик 2012, с. 93).

Час існування й загибелі цього центру ко-
регують і кілька нумізматичних комплексів. У 
відомому Торговицькому скарбі 1894 р. з бере-
га р. Синюхи (173 монети) присутні джучидсь-
кі дирхеми від Токти (1290—1312) до Навруза 
(1359—1360), а також 6 празьких грошів Вац-
лава ІІ (1305—1310), Яна І Люксембурзького 
(1310—1346) і Карла (1346—1378) (Сиверс 1922, 
с. 21). В семи з 478 поховань торговицького мо-
гильника виявлено 26 мідних і 35 срібних мо-
нет, ще три мідні монети було знайдено в ме-
жах могильника. Скупчення з 32 срібних монет 
Узбека (1313—1341), Джанібека (1341—1357) та 
Бердібека (1357—1359) були виявлені в районі 
таза одного з поховань і, напевно, становили 
«кишенькові гроші» (Боровик 2012, с. 92—93). 
Відсутність згадок про монети ханів початку 
60-х рр., а особливо, карбованих у великій кіль-
кості монет Абдуллаха (1362—1369), дозволяє 

досить точно датувати ці комплекси межею  
50-х—60-х рр. XІV ст. Мідні монети в абсолют-
ній більшості представлені добре відомим ти-
пом 50-х рр. XІV ст. з квітковою розеткою чи її 
наслідуваннями (?), але зустрічаються і пули з 
двоголовим орлом. В одному з поховань торго-
вицького могильника (пох. 111), в районі лівої 
руки похованого, знайдено п’ять монет, що ле-
жали купкою («стовпчиком», на верхній зафіксо-
вано відбиток тканини, залишки шкіряного га-
манця): чотири — з квітковою розеткою, а одна 
з двоголовим орлом чи наслідування (?) (Бокій, 
Козир 2005, с. 46, 61, 82; Козир 2010, с. 11). Це 
може свідчити про одночасне чи майже одночас-
не використання таких монет.

Монети з двоголовим орлом відомі дуже дав-
но, але й до нашого часу серед дослідників не 
існує одностайності з приводу їх датування, по-
яснення самого символу, прочитання написів, 
а також чисельних наслідувань, виокремлення 
яких викликає певні труднощі. Адже написи на-
віть на «законних монетах» не читаються одно-
значно дослідниками. Орієнталіст Х.-М. Френ, 
навівши кілька варіантів таких монет (рисунок: 
4), не наважився «прочитати» їх написи, хоча 
мав можливість дослідити величезну кількість 
подібних монет. Не мав учений і впевненості в 
атрибуції зображення, зазначивши, що фігура 
на монеті, схожа на двоголового орла (рисунок: 
1; Френ 1832, с. 39, 37).

С. О. Яніна, також дослідивши величезну 
кількість подібних монет, звернула увагу, що 
прочтіння напису сумнівно й можливо словами 
переданий рік карбування (Янина 1958, с. 406). 
Дослідниця, за спостереженнями своїх попере-
дників, в одних випадках погодилася з датою 
«сімсот сорок дев’ять» — 749 р. г. (1348/1349) у 
Сараї ал-Джедід (Янина 1958, с. 400), в інших 
прочитала іншу дату — 743 р. г. (1342/1343) (ри-
сунок: 2; Янина 1954, с. 438—439, № 48; 1970, 
с. 199, № 11). А ще прочитала: карбування Кри-
му в 744 році (1343/1344) — на іншому типі та-
ких монет (Янина 1962, с. 156), але залишила це 
під знаком питання (Янина 1970, с. 200, № 14). 
На значній частині монет без дат було прочи-
тано — 16 данг (Янина 1958, с. 406, № 49—50; 
1962, с. 158, № 49—50). На одному з варіантів 
дату було позначено словами: «сімсот п’ятдесят 
один» — 751 р. г. (1350/1351) (Янина 1958, с. 400, 
рис. 3: 5; 1960, с. 217, № 64б). У сучасних дослід-
женнях наводяться аргументи щодо помилко-
вості останнього визначення: монети з датою 
словами «сімсот п’ятдесят один» випускались в 
турецькому бейлику Еретнидів (Гончаров 2018, 
с. 65).

Але надзвичайно важливим видається спос-
тереження, що подібні монети, карбовані в Са-
раї ал-Джедід у 743 р. г., без указівки номіна-
лу, надзвичайно рідкісні, що дозволяє бачити в 
них пам’ятники початкового етапу карбування 
(Янина 1960, с. 213).

В наш час виділяють три окремі групи чи 
типи карбування джучидських монет. Перша — 

Золотоординські мідні монети з «двоголовим орлом» 
(за: 1, 4 — Френ 1832; 2, 3 — Янина 1970)



511ISSN 2227-4952 (Print), ISSN 2708-6143 (Online). Археологія і давня історія України, 2022, вип. 3 (44)

Козубовський, Г. А. До питання про виникнення степових міст Побужжя XIV ст.

Джанібека (1313—1341), із легендою: «Карбу-
вання (ас-) Сарая ал-Джедід» та датою 743 р. г. 
у крапковому обідку. Друга — із подібною леген-
дою, де замість цифр написано співвідношення 
мідних та срібних монет — шістнадцять данг, 
але без дати (випуск датовано 743—751 рр. г.). 
Третя — монети 744 р. г. з легендою у подвійно-
му квадратному картуші: «Карбування Криму / 
у році / четвертому / сімсот / сороковому» (Гонча-
ров 2015a, с. 8). Слід зазначити, що існує версія 
про прочитання легенди на монетах останньої 
групи як карбування Криму в 743 р. г. (Хромов 
2004, с. 16), що не знаходить підтримки у час-
тини дослідників, які визнають дату на крим-
ських монетах — 744 р. г. (1343/1344) (Лебедев, 
Ситник 2013, с. 6).

Певно, що значні розбіжності у можливому 
прочитанні, датуванні та перебігу карбування 
монет із двоголовим орлом дозволяють сучасним 
дослідникам констатувати, що легенди на таких 
монетах викликають питання, але топографія 
знахідок свідчить про їхнє карбування в Кри-
му та залишають можливість їх коректного 
визначення — 1340-і рр. (Пачкалов 2019, с. 79—
80). А ще дозволяють погодитися з думкою про 
можливі рамки карбування монет із двоголовим 
орлом — 1342—1350 рр. Оскільки саме 751 р. г. 
(розпочався 11 березня 1350 р.) датовані найдав-
ніші відомі монети з квітковою розеткою (най-
масовіша група мідних золотоординських монет 
початку другої половини XIV cт. в українських 
знахідках) принципово іншого типу й ваги (Гон-
чаров 2018, с. 77, прим. 18).

Монети кримського карбування з двоголо-
вим орлом, із легендою у подвійному квадрат-
ному картуші, становлять найдавнішу, поміт-
ну і відносно масову групу післямонгольських 
знахідок мідних монет у Побужжі та в районі 
Буго-Дніпровського лиману. Такі монети відомі 
у Торговиці, у Баликлеї, у Голопристанському, 
Цюрюпінському, Бериславському, Каховському 
районах Херсонської області, у Веселинівському 
районі Миколаївської області (Піворович 2008, 
с. 14—15). «Кримський тип» монет із двоголо-
вим орлом абсолютно переважає серед знахідок. 
Хоча існує інформація про знахідки монет із Ба-
ликлеї з написом «шістнадцать данг», а також 
про наслідування з Кінбурзької коси та Бали-
клеї (Піворович 2008, с. 17). Довгий час через 
різночитання легенд, у зв’язку з одруженням 
Узбека на дочці візантійського імператора, та 
метрологічними показниками, частина дослід-
ників пов’язувала такі монети з карбуванням 
Узбека (1313—1342) (Мухамадиев 1983, с. 77—
80). В наш час переважає думка про їх карбу-
вання за Джанібека (1342—1357).

В різних місцях Золотої Орди виявлені чи-
сельні наслідування монетам із двоголовим 
орлом. Наприклад, на Водянському городищі 
зафіксовано 64 подібні наслідування чи 23,2 % 
усіх пулів цього типу, які значно переважають 
у процентному відношенні наслідування з квіт-
ковою розеткою (Клоков, Лебедев 2000, с. 335, 

320—321). Серед опублікованих нещодавно 
500 монет кримського карбування з двоголовим 
орлом колекція «законних пулів» продатована 
743 р. г. У значної частини цих монет помічають 
майже одночасне з випусками «законних пулів» 
викривлення легенди, що, за припущенням, 
продовжувалося до початку карбування пулів із 
квітковою розеткою — до 1350 р. Виготовлення 
грубих наслідувань із нечитаними легендами 
датовано до 1360-х рр. (Хромов 2004, с. 17—20, 
рис. 2—19, 20—31). Інші дослідники, коменту-
ючи цю колекцію, відзначають, що у 12 різно-
видів не зафіксовано прогресуючого накопичен-
ня викривлень у легендах, але велика група 
грубих наслідувань із повністю нечитаними 
легендами може свідчити про наявність знач-
ної перерви між карбуванням законних пулів у 
744 р. г. і їх наслідуваннями (Лебедев, Ситник 
2013, с. 6).

У сучасних дослідженнях велика увага при-
діляється саме зображенню двоголового орла. 
В оформлені монет зафіксована значна стилі-
зація. Частина дослідників наголошує на умов-
ності назви «двоголовий орел» та пропонує 
власні інтерпретації виду птаха, зображеного 
на монетах, або вбачають у ньому абстрактну, 
символічну чи алегоричну фігуру (Хромов 2016, 
с. 94—95). Певної гостроти дискусії надає той 
факт, що наприкінці XV ст. двоголовий орел 
стає державною емблемою Московського царс-
тва, а потім і Російської імперії. І тому згадані 
джучидські монети іноді розглядаються в якості 
аргументів на користь чингізидського поход-
ження двоголового орла.

Прихильників і опонентів різних версій про 
походження цього символу, що зустрічається і 
на монетах багатьох країн Європи й Азії, умов-
но поділяють на західників, візантиністів та 
східняків-тюркологів (сучасний і якісний огляд 
цього питання див. Гончаров 2015a). Варто за-
значити, що і серед прихильників тюркського 
чи золотоординського походження символу не 
існує єдності. За згадкою в історико-фольклорно-
му творі кінця XVІІ ст. «Дефтер и Чингиз-наме», 
до кланових атрибутів Чингиз-хана відносять і 
птаха — «ике баш Кара кош», що перекладаєть-
ся як двоголовий каракош (якого відносять до 
роду яструбиних, що іноді називався і беркутом 
чи чорним орлом). Вважається, що саме це зоб-
раження присутнє на золотоординських і хула-
гуідських монетах 1279/1280—1352 рр. (Исхаков 
2007, с. 28—29). У спеціальному дослідженні, 
присвяченому цьому джерелу, при розгляді 
атрибутів Чингиз-хана (дерева, птиці, урана й 
тамги) звертається увага, що за наявними дани-
ми поки не можливо вирішити це питання. Від-
повідні атрибути Чингиз-хана перекладають 
як: дерево — платан, птиця — яструб, уран — 
джанкаба, тамга — голова птиці (Иванич 2001, 
с. 323, 328). Але ще Р. Р. Фасмер звернув увагу, 
що двоголовий орел з’являється в ханів Золотої 
Орди не як державний герб, а лише як зобра-
ження на порівняно незначній кількості мідних 
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монет, приблизно одночасно з цілою низкою ін-
ших зображень (Гончаров 2015a, с. 9). Як при-
пускали ще в 1960—1970-х рр., двоголовий орел 
міг бути гербом якогось золотоординського фе-
одала, який узяв на відкуп карбування мідної 
монети (М. А. Сейфеддіні; Галкин 1978, с. 219).

Одним з основних елементів адміністративної 
реформи Узбека (1312—1342) називають вилу-
чення улусів у Джучидів і передачу їх представ-
никам родоплемінної знаті, що супроводжу-
валися чисельним знищенням Чингізидів. До 
володінь 17 емірів — темників, представників 
родоплемінної знаті, долучають 5 улусів, що за-
лишилися в управлінні незнищенних Ордуїдів 
та Шибанидів (Сабитов 2012, с. 234—236).

Стосовно монет привертає увагу не стільки до-
волі схематичне зображення самого орла (особ-
ливо на наслідуваннях, які також вважалися 
«законними засобами платежу» на відповідних 
територіях), скільки картуші, в яких розміщено 
легенду. На окремих монетах Сарай ал-Джадіда 
з двоголовим орлом 743 р. г. присутній своєрід-
ний картуш у вигляді арки. Звертається увага, 
що картуш такої форми в оформленні золотоор-
динських мідних монет по своєму унікальний і 
більше ніде не зустрічається. Але він зафіксова-
ний на рідкісних золотих і численних срібних 
монетах ільхана Абу Са’іда (1317—1335) (Гонча-
ров 2018, с. 73—74). На багатьох кримських мо-
нетах Джанібека 744 р. г. помітною особливістю 
є подвійний квадратний картуш, що з’єднується 
з обідком двома відрізками з кожної сторони 
(рисунок: 4). Причому ця особливість є помітною 
навіть на грубих і нечитабельних наслідуван-
нях (Хромов 2004, с. 32, фото 76, 77, 78, 81, 82, 
90, 91, 97, 98, 104, 106). Складається враження, 
що повторенню картуша (як і відрізкам, що його 
з’єднували) надавалося першорядне значення, 
що, можливо, пов’язано з необхідністю підкрес-
лити законність права на карбування таких 
монет та, відповідно, із зовнішнім оформлен-
ням первинного документа (або предмета, речі, 
споруди, де документ був «оприлюднений»), що 
надавав право на карбування. На це, певним 
чином, указує і принципово інший картуш нав-
круги двоголового орла на анонімних монетах 
часу правління Азиз-шейха (1364—1367) (ри-
сунок: 3), що обмежено з’явились в Гюлістані в 
766 р. г. (1364—1365) (Гончаров 2015a, с. 9).

На зв’язок між монетами і ярликами вказу-
ють відповідні легенди на монетах: «за нака-
зом (ярликом)». Зокрема, з ярликом покійного 
хана Джанібека (що надавав право і монетного 
карбування) пов’язане розміщення його імені 
на монетах Пулад-Тимура 768 р. г. (1366/1367). 
З нагадуванням про такий наказ відомі мідні 
монети (Федоров-Давыдов 2003, с. 27—28, 38). 
Вони могли відтворювати основний зміст нака-
зу (ярлика) у відповідних зображеннях і симво-
лах (зрозумілих у даній місцевості і в даний час) 
багатонаціональної й кланової Золотої Орди. В 
цьому контексті певні зображення на монетах 
можуть бути пов’язані з умовною передачею на-

казу про їх виготовлення, із зовнішнім оформ-
ленням чи підтвердження ярлика на право їх 
випуску (і для різних місцевостей, представни-
кам різних кланів вони могли по різному офор-
млюватися). На монетах відомі різноманітні 
символи, тамги різної форми, імена емірів поруч 
з іменами правлячих ханів, що дозволяє стави-
ти питання про можливість карбування монет 
окремими емірами (Гончаров 2015b, с. 94—95; 
2016, с. 45—47). Звертається увага на мож-
ливість отримання права карбування власної 
монети окремими улусбеками з відповідними 
знаками чи тамгами разом із ярликами (Гонча-
ров, Тростьянский 2012, с. 132).

До ярликів можуть належати до 10 типів до-
кументів, у тому числі і такі, що надавали пра-
ва на завідування монетними дворами (Усма-
нов 1979, с. 281). Частина таких символів може 
пов’язуватися з певними етнічними групами чи 
родами в багатонаціональній Золотій Орді. На 
монетах відомі імена емірів територій (Френ 
1832, с. 22; Почекаев 2009, с. 107). Територій, 
що за своєю площею, природними, людськими 
та грошовими ресурсами могли переважати ок-
ремі європейські країни з розвинутим монетним 
виробництвом. Існує припущення, що монети 
карбували розбиті Ольгердом еміри: Кутлуг-
буга (у Солхаті) і Хаджи-бек (у Кирк-йері) (Гон-
чаров 2016, с. 46). В історіографії зверталася 
увага і на певний зв’язок у зображеннях на пай-
цзе і золотоординських монетах (Иностранцев 
1907—1908, с. 179). Сама пайцза — золота, сріб-
на, мідна дощечка визначеної форми, розміру й 
ваги — розглядається як посвідчення до ярли-
ка, основного правовстановлюючого документа 
в Золотій Орді (Почекаев 2009, с. 55). Тому не 
виключений зв’язок у оформленні відповідних 
ярликів, пайцзи і монет, враховуючи, що всі 
вони можуть розглядатися в одному ряді як 
найважливіші елементи права Золотої Орди.

Безперечно, що зображення на монетах ви-
користовувалися в ідеологічних, політичних та 
культурних цілях, слугували засобом масової ін-
формації. Але основними, базовими функціями 
монет були платіжні. І саме з цими платіжними 
функціями, з урахуванням правової (у даному 
контексті кланової) Золотої Орди, узгоджували-
ся й основні зображення на монетах. Вони мог-
ли бути емблемою клану, племені, конкретного 
еміра (Хамидуллин и др. 2015, с. 305), чи відтво-
рювати елементи зовнішнього оформлення яр-
лика, дату його видачі тощо. Частина подібних 
зображень кречетів, соколів, орлів, яструбів, 
беркутів та ін., і в тому числі двоголовий орел 
(птах, що його нагадує чи щось інше (?), може 
відноситися ще до початкових етапів Монголь-
ської імперії. «Дафтар-и Чингиз-наме», де поруч 
із легендарними і фольклорними відомостями 
присутні й історичні, згадує про 15 тюркських 
і монгольських родів; власне монгольський еле-
мент представлений 5 родами: Конгират, Ке-
реит, Кият, Катай і Салчут. Цей твір є єдиним 
джерелом, де присутні одночасно всі чотири ос-
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новних ознаки родів: дерево, птах, уран і тамга 
(Иванич 2001, с. 319—322).

Із завоюванням величезної території до Ду-
наю нащадками Чингіз-хана, у складі імперії 
опинилася велика кількість нових племен і на-
родів тюркського, угро-фінського, кавказького, 
іранського, слов’янського та ін. походження, із 
сформованими символами та гербами. І їх елі-
та в XIV ст., також залучалася до управління у 
відповідних улусах. Певна емблема (зооморфне 
зображення) на монетах могла бути підставою і 
для податкового обкладання. В цьому контексті 
надання права карбування монети з емблема-
ми родів чи кланів окремим емірам чи князям 
означало і визначення податку. Але його збір, 
його законність повинні були бути зрозумілими 
більшості кочового населення.

Рашид-ад-дін залишив розповідь про зовніш-
нє оформлення відповідних указів у податковій 
сфері в іранських монголів. Один список із реєс-
тром податків повинен був зберігатися у Вели-
кому дивані й один — у кожній області. Згідно 
тому, як складений розпис податків, кожне село 
й місто повинні були накреслити цей розпис на 
дерев’яних дошках чи кам’яних плитах, чи мід-
них і залізних листах. Або витиснути напис на 
алебастрі, чи написати на воротах села, на ме-
четі, на мінареті… У євреїв і християн на дверях 
храмів і на воротах сіл. Кочівники мали стави-
ти стовпи із написом у місцях, де вважають за 
корисне (Рашид-ад-дин 1946, с. 259). Напевно, 
щось подібне відбувалося і з доведенням інфор-
мації про законність обігової монети, особливо 
нововведеної, в тому числі і в джучидських во-
лодіннях. Або, як помічають сучасні дослідни-
ки, згадуючи золотоординські монети, народ-
жується відчуття, що за примітивною й умовною 
формою передачі двоголового орла на них хо-
вається лише символ, реальний прототип якого 
був відомий кожному (Халитова, Халитов 2013). 
Далі наведено приклади зображення двоголово-
го орла на воротах Диярбакира в Коньї, столиці 
Сельджукської держави в ХІІІ ст., сови на во-
ротах Ор Капуси (Перекоп), рельєфу у вигляді 
двох сплетених драконів на Північних воротах 
Хан-Сарая в Бахчисараї (Халитова, Халитов 
2013, с. 111). В очах сучасників зв’язок між зоб-
раженнями на монетах і спорудах усвідомлю-
вався як звичайне явище (Клавихо 1990, с. 103, 
185—186).

Уведені нещодавно до наукового обігу знахід-
ки золотоординських монет (кілька скарбів, 
велика кількість окремих знахідок) із городи-
ща (фортеці) Баликлей біля с. Покровка Весе-
линівського р-ну Миколаївської обл. підтверджу-
ють існування тут значного золотоординського 
центру із першої половини XІV ст. (Піворович 
2008, с. 13—17; Господаренко 2021, с. 337 (на 
малюнку мідні пули 1350-х рр. з розеткою, або 
наслідування (?). Крім мідних (міських) та сріб-
них монет Узбека, Джанібека та Бердібека, тут 
широко представлене карбування Кільдібека 
(1361—1362) та «мамаєвого хана» Абдуллаха 

(1362—1369), що свідчить про активне функ-
ціювання населеного пункту і протягом 60-х рр. 
XІV ст. (Піворович 2008, с. 15—26).

Ці нумізматичні знахідки у Торговиці і біля 
Покровки (саме дві компактні групи монет із 
двоголовим орлом та квітковою розеткою) під-
тверджують існування кількох міських центрів 
у Побужжі наприкінці першої — на початку дру-
гої половини XІV ст. та дозволяють припускати 
початок їх утворення — 1340-і рр. Безумовно, 
не йдеться про великі золотоординські міста на 
зразок улусних центрів, типу великих міст цен-
тральних районів Золотої Орди чи Середньої 
Азії. Вони були невеличкими міськими центра-
ми, що виросли протягом кількох десятиліть на 
шляхах до солончаків Причорномор’я, можли-
во, в районах уже існуючих поселень, поштових 
станцій (враховуючи надзвичайно розвинуту 
ямську службу в Монгольській державі), кара-
ван-сараїв тощо. Про це можуть свідчити й ок-
ремі знахідки мідних золотоординських монет 
давнішого часу на згаданих пам’ятках. Ймовір-
но, до міських центрів належало ще кілька го-
родищ в Побужжі (називають 5—6 населених 
пунктів), стаціонарні розкопки на яких не про-
вадилися (Егоров 1985, с. 82—84). Але серії одно-
типних мідних монет на одній пам’ятці (особ-
ливо в поєднанні зі стаціонарними спорудами 
та могильниками) вказують на існування місь-
ких центрів — таких, що виникли на комуніка-
ціях у басейні Південного Бугу, між Поділлям 
і Причорномор’ям. Це також створювало необ-
хідні передумови для накопичення відповідних 
ресурсів і не виключало власного виробництва 
монет, як це припускається для Баликлеї на ос-
нові знахідок наслідувань із квітковою розеткою 
(Піворович 2008, с. 35). Мідні золотоординські 
монети типів із двоголовим орлом і квітковою 
розеткою 40—50-х рр. XІV ст. масово представ-
лені в золотоординських центрах Побужжя й 
Подністров’я (Старий Орхей, Костешти, Тор-
говиця, Баликлей). 50—60-ми рр. XІV ст. дато-
вані наслідування таким пулам. Питання, хто 
і коли робив їх наслідування, залишається дис-
кусійним. 1884 р. В. К. Савельєв, публікуючи 
колекцію мідних монет з Болгару, звернув ува-
гу на серію монет із зображенням двоголового 
орла, зазначив, що легенди деяких штемпелів 
неправильні і припустив, що вони могли бути 
карбовані руськими, що відкидається сучасни-
ми дослідниками (Клоков, Лебедев 2000, с. 309, 
316—317, 335). Їх виготовлення було можливе в 
багатьох містах Золотої Орди, в тому числі і в 
прикордонних з Кримом північно-західних об-
ластях Причорномор’я (Клоков, Лебедев 2000, 
с. 331, 336; Лебедев, Смирнов 2005, с. 29).

Автор цих рядків, користуючись порадами 
Х.-М. Френа (Френ 1832, с. 37, 39), не взявся за 
виокремлення «законних монет» із двоголовим 
орлом і їх наслідувань із відомих на початок 
ХХІ ст. близько десятка подібних монет із Торго-
виці. Але попередній огляд таких монет (часто 
з поховань, значною мірою — стертих і пошко
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Дискусії

джених) дозволив припускати наявність певних 
викривлень в оформленні деяких монет. На-
певно, виокремлення зазначених монет стане 
більш реальним із накопиченням джерельної 
бази, поштемпельним аналізом подібних монет 
внаслідок проведення планомірних й система-
тичних досліджень золотоординських пам’яток 
Побужжя, що тільки розпочинаються. Плано-
мірного дослідження території кількох областей 
України, де в XIV cт., в межах степового регіону 
та в порубіжних лісостепових зонах виникають 
«степові» міста.
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H. A. Kozubovskyi

CONCERNING THE PROBLEM ON 
THE RISE OF THE STEPPE CITIES 

OF BUH RIVER BASIN IN THE 
14th century

Copper Golden Horde coins with double-headed eagles 
and flowery rosette have been encountered in goods of many 
settlements of Kirovograd, Mikolaiv, Odessa and Herson 
region. But they concentrate in several places: Torhovytsia 
on Siniukha River and settlement Horodok (Balykley) on 
Buh river. A coin of this type different author attributed by 
Khan Janibegs (1342—1357) and date of 1340—1350s. Also 
a great number of finds of silver Golden Horde coins of the 
14th century has been registered in Buh River region. The 
hoard found in Torhovytsia, which, besides the six Prague 
groats of Wenceslaus II (1300—1305), of Johon I of Lux-
embourg and of Charles I (1310—1346), contained also the 
167 Golden Horde’s silver coins, minted in the period from 
Tokhta (1291—1311) to Nawruz (1359—1360).

A wide distribution of the Copper Golden Horde of 
1340—1350s in Buh River region gives a testimony to the 
fact the existence of the few steppe cities in this region.

Also an imitations of these coins are met in these re-
gion. There is an assumption that imitations of copper 
Golden Horde coins Janibegs were minted in Balykley. 
This finds mark the most important centers on the trade 
routs in the middle of the 14th century. Major stimuli 
for these cities and trade routs development were salt 
mines in Northern Black Sea Region.

Also, the emblem of the Golden Horde double headed ea-
gles and other zoomorphic images are discussed. On base 
written and numismatic sources author comes to conclu-
sion that the zoomorphic images (including double-headed 
eagles) on the coins may be connected with the legal system 
and tribal structure of Golden Horde. Golden Horde ulus-
begs must also receive together with yarligs right of the 
mintage of the copper coins with private or tribal signs and 
symbols, аnd double headed eagles was one of them.

Keywords: Buh River region, Golden Horde, copper 
coins, 14th century, imitation.
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