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Кургани поблизу с. Соколове у Нижньому 
Присамар’ї: до проблеми появи «довгих могил» 

доби бронзи 

диСкуСії

Розкопані кургани біля с. Соколове у нижній 
течії р. Самара, розміщувалися на правому березі 
р. Татарка. У курганах було досліджено похован-
ня енеоліту — доби пізньої бронзи. Розглядається 
проблема появи «довгих могил» як архітектурного 
феномену.

Ключові слова: енеоліт, ямна культура, ката-
комбна культура, культура Бабине, «довгі моги-
ли».

Вступ. У 2008 р. Дніпровською цільовою 
археологічною експедицією під керівництвом 
В. А. Ромашка було розкопано два кургани 
доби енеоліту—бронзи поблизу с. Соколове 
Новомосковського р-ну Дніпропетровської обл. 
Кургани розташовувалися за 0,2 км від села 
на правому березі р. Татарка при впадінні її до 
р. Самари праворуч від автодороги Т 04-02, що 
поєднує м. Дніпро та населені пункти району з 
автотрасою М 18 Харків—Сімферополь (Е 105). 
На топографічних мапах ХІХ ст. (рис. 1) позна-
чені кургани, що тягнуться суцільним ланцю-
гом уздовж правого берега р. Татарки і надалі 
вздовж краю другої надзаплавної тераси р. Са-
мари. Домінуючим насипом у групі є могила 
«Майдан», розміщена на мисі, утвореному за-
плавами р. Татарки та р. Самари. Кургани цієї 
групи не досліджувалися раніше.

На протилежному лівому березі р. Татарки 
кургани розташовувалися на ділянці другої 
надзаплавної тераси р. Самари, обмеженій з 
південного заходу балкою Скотуватою. Абсо-
лютну більшість цих курганів було досліджено 
археологічною експедицією Дніпропетровсь-
кого університету під керівництвом І. Ф. Ко-
вальової у 1976—1978 рр. під час будівництва 
зрошувальної системи місцевого радгоспу. 

Результати розкопок повністю не було опублі-
ковано, проте вони залучалися до низки спе-
ціальних статей з проблематики енеоліту—
ранньої бронзи (Ковалева 1978; 1979; Марина 
1978; Ковалева, Марина 1980 та ін.), а також 
до узагальнювальних праць (Ковалева 1984; 
Rassamakin 2004).

Матеріали. Курган 1 круглої в плані фор-
ми діаметром 33 м та висотою над рівнем поля 
1,6 м систематично заорювався, орний шар 
сягав 0,3 м. Розкопки провадилися методом 
паралельних траншей, орієнтованих вздовж 
осі північ—південь, для стратиграфічних спос-
тережень було залишено центральну та п’ять 
проміжних бровок (рис. 2). Рівень давнього 
горизонту (далі — ДГ), зафіксовано на гли-
бині 1,4 м від репера (далі — R), материково-
го суглинку — 1,9 м. Діаметр круглого в плані 
підкурганного майданчика становив 13—14 м 
(рис. 2).

Дані стратиграфії дозволяють припускати, 
що курган було зведено у три будівельні ета-
пи. Спорудження первинного «насипу» (Н І) 
пов’язане з основними енеолітичними похо-
ваннями 6 та 13, викиди з яких було укладено 
на північний захід від могил. У плані викиди 
мали сегментоподібну форму, їх нижня части-
на складалася з чорнозему похованого ґрунту, 
що був перекритий тонким шаром материко-
вого суглинку. Частина останнього розтягнута 
по підкурганному майданчику й затоптана у 
давнину. Розмір викиду з поховання 6 стано-
вить 4,7 × 1,7 м, з поховання 13 — 5 × 1,5 м. 
Товщина викидів 0,3—0,5 м. На відстані 3,4 м 
на схід — південний схід від центру кургану 
у профілі 3 на поверхні ДГ зафіксовано тон-
кий шар материкового суглинку, довжиною по 
бровці 1,4 м, частково зрізаний при влаштуван-© Д. Тесленко, 2025
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ні поховання 10. Будівництво Н І відбувалося 
у два етапи. Ядро споруди складалося з дерно-
вих блоків, перекритих вальцями чорнозему та 
передматерикового суглинку. Конструкція, що 
утворилася (Н І А), мала діаметр 14—16 м, вона 
була укрита тонким шаром мулистого ґрунту. 
Її висоту не встановлено унаслідок руйнації 
оранкою верхньої частини кургану. Надалі 
відбулася добудова споруди дрібноструктур-
ним гумусованим ґрунтом сірого кольору, що 
й оформила первинний курган, діаметр якого 
становив 19 м.

Подальші конструктивні зміни кургану 
пов’язані з влаштуванням поховання 7 ямної 
культури, материковий викид з якого просте-
жений на західному схилі Н І (профіль 8) у 
вигляді тонкої смуги материкового суглинку. 
Реконструйована площа викиду 6 × 2,5 м. Він 
перекритий добудовою до первинного кургану 
(Н ІІ), яка збільшила його діаметр до 27 м. У 
профілях бровок на поверхні Н ІІ простежено 
випадіння карбонатів.

Локальна добудова до північної частини 
кургану (Н ІІІ), яка оформила його сучасний, 
з урахуванням деструкції, вигляд, може бути 
пов’язана з ямними (8—10) або ж з катакомб-
ними (11, 12) похованнями кургану. Загалом у 
кургані досліджено 14 поховань, з яких два — 
енеолітичних постмаріупольської / квітянської 
культури (6, 13), п’ять ямних (7—10, 14), два 

катакомбних (11, 12), чотири зрубних (1—4) й 
одне невизначеної культурної належності, за-
раховане до доби бронзи (5).

У товщі кургану на відстані 8,6 м на північ-
ний схід (азимут 55°) від R на глибині 0,5 м від 
поверхні (1 м від R) виявлений череп коня, що 
лежав на лобовій кістці храпом на північний 
схід.

Опис поховань.
Поховання 1, 2 (зрубні, впускні) розміщува-

лися на відстані 1,8 м на південний захід від R 
(азимут 230°). Виявлено їх на глибині 0,2 м від 
поверхні та репера в шарі оранки.

Рештки двох зруйнованих оранкою кістяків 
розташовувалися на одному рівні, з’ясувати, чи 
це одне парне поховання, або два різних було 
неможливо.

Кістяк дорослої людини (поховання 1) лежав 
скорчено на лівому боці черепом на схід. Біля 
колінних суглобів знайдений неповний розвал 
ліпного глиняного горщика. Вінця заокруглені 
вздовж зрізу, незначною мірою відігнуті на-
зовні. Максимальне розширення корпусу на 
2/3 висоти посудини, дно пласке без закраїни. 
Зовнішня поверхня грубо загладжена, вохрис-
то-сірого кольору. Діаметр дна 9,8 см, корпу-
су — 14 см, вінець — 14 см. Висота посудини 
10,9 см (рис. 3: 1).

Від другого кістяка похованої дитини (похо-
вання 2) залишилися уламки черепа, виявлені 

Рис. 1. Соколове. Ситуа-
ційний план розташуван-
ня курганів
Fig. 1. Sokolove: Location 
of the barrows
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Рис. 3. Соколове, курган 1: 1 — посудина з поховання 1; 2 — посудина з поховання 2; 3 — поховання 3, план; 
4 — посудина з поховання 3; 5 — поховання 4, план; 6—7 — посудини з поховання 4; 8 — поховання 5, план 
та розріз
Fig. 3. Sokolove, barrow 1: 1 — vessel from grave 1; 2 — vessel from grave 2; 3 — grave 3, the plan; 4 — vessel 
from grave 3; 5 — grave 4, the plan; 6—7 — vessels from grave 4; 8 — grave 5, the plan and cross-section
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на відстані 0,5 м на схід — північний схід від 
кістяка дорослого. Поза та орієнтування кіс-
тяка не встановлювалися. Поруч із уламками 
черепа знайдений неповний розвал ліпної гли-
няної миски з відігнутими назовні та сплоще-
ними вздовж краю вінцями, ребристим плечем 
та пласким дном із закраїною. Посудина при-
крашена відбитками зубчастого штампу. Вер-
хній край вінець розчленований навскісними 
відбитками останнього. Вздовж ребра та за-
країни дна миска прикрашена навскісними 
короткими насічками. Зубчастим же штампом 
виконано зиґзаґи попід вінцями та на верхній 
частині тулуба. Нижній зиґзаґ доповнений по 
кутах групами з трьох горизонтальних від-
битків плаского штампу. Випал посудини рів-
номірний, поверхня добре загладжена, має 
вохристо-сірий колір. Діаметр дна 10 см, кор-
пусу — 16,6 см, вінець — 14 см. Висота миски 
11,6 см (рис. 3: 2).

Поховання 3 (зрубне, впускне) розташовува-
лося на відстані 2,6 м на схід — південний схід 
(азимут 115°) від R. Виявлене в шарі оранки на 
глибині 0,2 м від поверхні та репера.

Кістяк дорослої людини лежав скорчено на 
лівому боці, черепом на схід. Кістки рук зігнуті 
в ліктьових суглобах, кисть лівої руки розміщу-
валися біля нижньої щелепи, кістки право-
го передпліччя лежали упоперек кісток лівої 
руки. Кістки ніг зігнуті під прямим кутом у та-
зостегнових суглобах та під гострим — у колін-
них (рис. 3: 3).

Поруч із черепом знайдено уламки стінки 
ліпної глиняної банкоподібної посудини з го-
ризонтально зрізаними вздовж верхнього краю 
вінцями з бортиком-закраїною із зовнішнього 
боку. Попід вінцями розташований трикутний 
у перетині пружок, розсічений навскісними 
відбитками. Зовнішня поверхня загладжена, 
вохристого кольору з плямами нагару. Розміри 
посудини реконструйовані графічно. Діаметр 
дна 8,5 см, корпусу — 14,8 см, вінець — 14,8 см, 
висота 14 см (рис. 3: 4).

Поховання 4 (зрубне, впускне) розміщувало-
ся на відстані 3,5 м на схід (азимут 98°) від R. 
Виявлене в шарі оранки на глибині 0,3 м від 
поверхні (0,4 м від R).

Поховання парне, дорослого та дитини. 
Кістяки зруйновані оранкою. Кістяк дорослої 
людини лежав скорчено на лівому боці, чере-
пом на північ — північний схід. Від похованої 
дитини залишилися уламки черепа, судячи з 
яких, її було покладено за спиною дорослого у 
тій самій орієнтації (рис. 3: 5).

Біля черепа дитини стояла ліпна глиняна 
миска з відігнутими назовні вінцями, заокруг-
леними вздовж краю, ребристим плечем та 
пласким дном із закраїною. Закраїна дна висо-
ка, подібна до піддону. Посудина прикрашена 
відбитками зубчастого штампу. По вінцям, реб-
ру та закраїні дна нанесено навскісні короткі 
насічки. На верхній частині тулуба міститься 

подвійний зиґзаґ. Випал посудини рівномір-
ний, поверхня добре загладжена, має сіро-ко-
ричневий колір. Діаметр дна 8,2 см, корпусу — 
15,4 см, вінець — 15 см, висота миски 9,4 см 
(рис. 3: 6).

Перед грудним відділом кістяка доросло-
го знайдено ліпну глиняну банку із загнути-
ми усередину вінцями. Краї вінець сплощені 
вздовж зрізу. Дно посудини пласке із закраї-
ною. Зовнішня поверхня вохристо-сірого ко-
льору зі слідами загладжування. Діаметр дна 
10,8 см, тулуба — 18,4 см, вінець — 17 см, висо-
та посудини 16,6 см (рис. 3: 7).

Поховання 5 (доби бронзи, впускне) розташо-
вувалося на відстані 6,4 м на південний захід 
(азимут 237°) від R. Виявлене на глибині 0,3 м 
від поверхні (0,7 м від R). Впущене з поверх-
ні кургану, рівень впуску зафіксовано у про-
філі 7.

Яма овальної в плані форми розміром 1,25 × 
0,75 м мала глибину 1 м від рівня виявлення, 
орієнтована уздовж осі південь — південний 
схід — північ — північний захід.

Кістяк дорослої людини лежав скорчено на 
лівому боці, черепом на південь — південний 
схід. Кістки рук зігнуті в ліктьових суглобах, 
кисті перед лицьовим відділом черепа. Кістки 
ніг зігнуті під прямим кутом у тазостегнових 
суглобах та під гострим — у колінних (рис. 3: 
8).

Поховання 6 (енеолітичне, основне) розташо-
вувалося на відстані 2 м на захід (азимут 260°) 
від R. Впущене з рівня ДГ — 1,4 м від поверхні 
(1,4 м від R).

Яма прямокутної в плані форми із сильно 
заокругленими кутами розміром 2 × 1 м орієн-
тована уздовж осі північний схід — південний 
захід. Дно зафіксовано на глибині 0,9 м від рів-
ня виявлення, на ньому простежено тлін білого 
кольору від рослинної підстилки.

Кістяк дорослої людини зберігся частково. 
Він лежав випростано на спині у північно-схід-
ній орієнтації. На дно ями між гомілковими кіс-
тками нанесена пляма червоної фарби. Поруч 
з лівим колінним суглобом відмічена посипка 
рожевою вохрою (рис. 4: 1).

Поховання 7 (ямне, впускне) розташовувало-
ся на відстані 5,4 м на захід — південний захід 
(азимут 258°) від R. Виявлене на глибині 0,3 м 
від поверхні (0,4 м від R). Впуск поховання за-
фіксований у профілях 6, 7.

Вхідна яма прямокутної в плані форми роз-
міром 2,55 × 1,9 м орієнтована уздовж осі пів-
ніч — північний схід — південь — південний 
захід. Вона заповнена чорноземом, переміша-
ним із материковим суглинком. На глибині 
1,1 м від рівня виявлення розміщувався уступ-
заплічка, нижче якого яма набула чіткої пря-
мокутної форми з нерівною східною стінкою. 
Розмір ями зменшився до 1,9 × 1,15 м. Глибина 
ями від рівня уступу складала 1,3 м, загальна 
глибина від рівня виявлення — 2,4 м.
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Кістяк дорослої людини лежав на підстилці, 
від якої залишилися два шари тліну білого та 
коричневого кольору, скорчено на спині, че-
репом на північ — північний схід. Кістки рук 
зігнуті у ліктьових суглобах і відведені убік. 
Кисть лівої руки лежала на крилі таза. Ноги 
небіжчика були слабко зігнуті та укладені 
колінами праворуч. Стопи зберегли положен-
ня «на підошві».

У південно-східному куті ями знайдений не-
величкий камінь без слідів обробки (рис. 5).

Поховання 8 (ямне, впускне) розміщувало-
ся на відстані 6 м на північний захід (азимут 
330°) від R. Виявлене на глибині 0,3 м від по-
верхні (0,5 м від R).

Вхідна яма прямокутної в плані форми роз-
міром 2,2 × 1,9 м орієнтована уздовж осі схід — 
північний схід — захід — південний захід. На 
глибині 1,4 м від рівня виявлення розміщу-
вався уступ-заплічка, нижче якого розмір ями 
зменшився до 1,15 × 0,95 м. Глибина ями від 
рівня уступу складала 1 м, загальна глибина 
від рівня виявлення — 2,4 м. Поздовжні стіни 
ями обвалилися, торцеві розширялися до дна. 
Розмір ями по дну — 1,35 × 0,95 м.

Кістяк підлітка лежав на підстилці, від якої 
залишилися два шари тліну білого та корич-
невого кольору, скорчено на правому боці, че-
репом на схід — північний схід. Кістки лівої 
руки зігнуті у ліктьовому суглобі, передпліччя 

Рис. 5. Соколове, курган 
1: поховання 7, план та 
розріз
Fig. 5. Sokolove, barrow 
1: grave 7, the plan and 
cross-section
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лежало на тазових кістках. Кістки ніг зігнуті 
під прямим кутом у тазостегнових суглобах та 
під гострим — у колінних (рис. 6).

Поховання 9 (ямне, впускне) розміщувалося 
на відстані 9 м на схід — північний схід (ази-
мут 70°) від R. Виявлене на глибині 0,3 м від 
поверхні (0,6 м від R). Впуск поховання зафік-
сований у профілі 2.

Вхідна яма квадратної в плані форми роз-
міром 1,65 × 1,6 м, орієнтована уздовж осі пів-
нічний захід — південний схід. На глибині 
1,2 м від рівня виявлення розміщувався уступ-
заплічка, нижче якого яма мала трапецієподіб-
ну форму. Довжина поздовжніх стін 0,9 м, по-
перечних — 0,7 та 0,8 м. Глибина ями від рівня 
уступу складала 0,4 м, загальна глибина від 
рівня виявлення — 1,6 м.

Кістяк дитини лежав скорчено на правому 
боці, у південно-східній орієнтації. Череп від-
котився на грудний відділ кістяка. Кістки лівої 

руки зігнуті у ліктьовому суглобі, 
передпліччя лежало на тазових кіс-
тках (рис. 7: 1).

Попід південно-західною стінкою 
ями, за тазом небіжчика устям на 
схід лежала ліпна глиняна посуди-
на з короткими відігнутими назов-
ні вінцями та округлим дном. Край 
вінець заокруглений, максимальне 
розширення корпусу на 1/5 висо-
ти. По плічках горщик прикраше-
ний низкою коротких навскісних 
відтинків, нанесених відбитками 
зубчастого штампу. Корпус декоро-
ваний горизонтальними розчосами. 
Діаметр корпусу 15,3 см, вінець — 
13,8 см, висота посудини 13,7 см 
(рис. 7: 2).

Поховання 10 (ямне, впускне) 
розташовувалося на відстані 4,4 м 
на південний схід (азимут 134°) від 
R. Виявлене на глибині 0,3 м від 
поверхні (0,4 м від R). Впуск похо-
вання зафіксований у профілі 3.

Вхідна яма прямокутної в плані 
форми розміром вздовж верхнього 
краю 2,5 × 1,8 м, орієнтована уздовж 
осі північ — північний схід — пів-
день — південний захід. Вона за-
повнена чорноземом, перемішаним 
з материковим суглинком, стінки 
розширялися до дна. На глибині 1 м 
від рівня виявлення, що відповідає 
ДГ, розміщувався уступ-заплічка, 
розмір вхідної ями збільшився до 
2,8 × 2,1 м. Нижче уступу яма набу-
ла видовжено прямокутної форми 
із заокругленими кутами, її розмір 
зменшився до 1,7 × 0,95 м. Глибина 
ями від рівня уступу складала 1 м, 
загальна глибина від рівня вияв-
лення — 2 м. Дно було укрите бага-

тошаровою рослинною підстилкою.
Кістяк дорослої людини лежав скорчено на 

спині, черепом на північ. Череп повернутий 
праворуч, лежав на правій скроневій кістці. 
Кістки рук зігнуті у ліктьових суглобах, кисті 
лежали на ключицях. Ноги небіжчика були 
сильно зігнуті та укладені колінами праворуч, 
стопи — на боці (рис. 8: 1).

Біля лівого плечового суглоба лежав шмато-
чок формованої вохри, поруч із правим ліктьо-
вим суглобом знайдений невиразний уламок 
крем’яної пластини. Попід східною стінкою 
ями біля тазових кісток кістяка устям на пів-
нічний захід лежав ліпний глиняний горщик з 
невисокими, трохи відігнутими назовні вінця-
ми, яйцеподібним тулубом та округлим дном. 
Максимальне розширення корпуса на ѕ висо-
ти. Посудина декорована навскісними насічка-
ми по зрізу вінець та по плічках, нанесеними 
зубчастим штампом. Поверхня горщика укри-

Рис. 6. Соколове, курган 1: поховання 8, план та розріз
Fig. 6. Sokolove, barrow 1: grave 8, the plan and cross-section
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та безсистемними розчосами. Діаметр тулуба 
14,8 см, вінець — 11.8 см. Висота посудини 
15,7 см (рис. 8: 2).

Поховання 11 (катакомбне, впускне) розта-
шовувалося на відстані 8,7 м на північ (азимут 
359°) від R. Виявлене на глибині 0,3 м від по-
верхні (0,8 м від R). Впуск поховання зафіксо-
ваний у профілі 4.

Вхідна шахта круглої в плані форми діамет-
ром 1,15 м мала вертикальні стінки та глибину 
1 м від рівня виявлення. Камера долучалася 
до шахти з півдня. Розмір та форма входу не 
зафіксовані через обвал склепіння. Вочевидь, 
заклад складався з двох гранітних брил, що 
просіли у камеру.

Поховальна камера «квасолеподібної» у 
плані форми, розміром 1,95 × 1,4 м орієнтова-
на за лінією схід—захід. Різниця у рівнях дна 
шахти та камери — 0,65 м.

Кістяк дорослої людини лежав скорчено на 
правому боці, черепом на схід — північний схід. 
Кістки правої руки випростані по всій довжині 
у напрямку колінних суглобів, кістки лівої зіг-
нуті у ліктьовому суглобі, передпліччя лежить 
поперек передпліччя правої руки. Кістки ніг 
зігнуті під прямим кутом у тазостегнових суг-
лобах та під гострим — у колінних.

Праворуч від кістяка біля правої плечової 
кістки знайдено стулку Unio (рис. 9).

Поховання 12 (катакомбне, впускне) розта-
шовувалося на відстані 9,6 м на північний за-
хід (азимут 345°) від R. Виявлене на глибині 
0,3 м від поверхні (0,8 м від R).

Вхідна шахта круглої в плані форми діамет-
ром 1,15 м мала вертикальні стінки та глибину 
1,6 м від рівня виявлення. Камера долучалася 
до шахти з півдня. До неї вів короткий дромос 
завдовжки 0,1 м, завширшки 0,7 м та заввиш-
ки 0,5 м.

Поховальна камера «квасолеподібної» у 
плані форми розміром 2,05 × 1,45 м орієнтова-
на за лінією схід — північний схід — захід — 
південний захід. Різниця у рівнях дна шахти 
та камери — 0,7 м.

Кістяк дорослої людини лежав на рослин-
ній підстилці, від якої залишився тлін білого 
кольору, скорчено на правому боці черепом на 
північний схід. Кістки рук випростані по всій 
довжині у напрямку колінних суглобів. Кіст-
ки ніг слабко зігнуті у тазостегнових суглобах 
та під прямим кутом — у колінних. Праворуч 
від кістяка, біля правої плечової кістки на дні 
зафіксована пляма вохри розміром 0,3 × 0,2 м 
(рис. 10).

Поховання 13 (енеолітичне, основне) розта-
шовувалося на відстані 4 м на південь (азимут 
186°) від R. Впущене з рівня ДГ — 1,4 м від по-
верхні (1,4 м від R).

Яма прямокутної в плані форми із заокруг-
леними кутами розміром 2,2 × 1 м орієнтована 
уздовж осі північний схід — південний захід. 
Дно зафіксовано на глибині 0,9 м від рівня ви-

явлення, на ньому простежений тлін білого ко-
льору від рослинної підстилки.

Кістяк дорослої людини лежав випростано 
на спині, черепом на північний схід. Кістки рук 
випростані по усій довжині. На дні ями між стег-
новими кістками знайдений видовжений пред-
мет, сформований з червоної вохри (рис. 4: 2).

Поховання 14 (ямне, впускне) розташовува-
лося на відстані 10,5 м на південь (азимут 186°) 
від R. Виявлене на глибині 0,3 м від поверхні 
(1,3 м від R). Впуск поховання зафіксований у 
профілі 5.

Яма прямокутної форми із заокругленими ку-
тами, розміром 1,5 × 0,95 м, заповнена чорнозе-
мом, перемішаним з материковим суглинком, 
орієнтована широтно. Стінки ями вертикальні, 
глибина — 1,4 м. Дно було укрите рослинною 
підстилкою, від якої залишився тлін білого ко-
льору.

Кістяк дорослої людини лежав скорчено на 
правому боці, черепом на схід. Череп поверну-
тий праворуч, лежав на правій скроневій кіст-
ці. Кістки рук випростані по всій довжині. Пра-
ва кисть лежить паралельно стегновій кістці, 

Рис. 7. Соколове, курган 1: 1 — поховання 9, план 
та розріз; 2 — посудина з поховання 9
Fig. 7. Sokolove, barrow 1: 1 — grave 9, the plan and 
cross-section; 2 — vessel from grave 9
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Рис. 8. Соколове, курган 1: 1 — поховання 10, 
план та розріз; 2 — посудина з поховання 10
Fig. 8. Sokolove, barrow 1: 1 — grave 10, the 
plan and cross-section; 2 — vessel from grave 10
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ліва — біля тазу. Кістки ніг слабко зігнуті у та-
зостегнових суглобах та під гострим кутом — у 
колінних, стопи — на боці (рис. 11: 1).

Біля лівого плечового суглобу у південно-
східному куті могили на дні лежали два шма-
точки формованої вохри (рис. 11: 2).

Курган 2 «вісімкоподібної» в плані фор-
ми висотою над рівнем поля 1,1 м, діаметром 
уздовж довгої осі 56 м, уздовж коротких — 31 
та 28 м, належить до т. зв. довгих. На момент 
розкопок поверхня кургану була задернована, 
проте до останнього часу систематично заорю-
валася.

Розкопки провадилися методом паралель-
них траншей, орієнтованих уздовж довгої вісі 
кургану — північний захід — південний схід, 
для стратиграфічних спостережень було зали-
шено центральну та чотири проміжні бровки 
(рис. 12). Товщина шару оранки сягала 0,3 м. 
Рівень давнього горизонту, зафіксований на 
глибині 1 м від R, материкового суглинку — 
1,5 м. Дані стратиграфії дозволяють реконс-
труювати таку послідовність будівництва кур-
гану.

За доби енеоліту було споруджено два кур-
гани. Північно-західний курган зведений над 
основними енеолітичними похованнями 5 та 
12. Вони розташовані на захід від центру під-
курганного майданчика, який мав круглу в 
плані форму та діаметр 13 м. У центральній 
частині зафіксовано сегментоподібну в плані 
конструкцію, складену з материкового суглин-
ку, розміром 8,4 × 4,5 м. Висота цього валу не 
зафіксована через руйнацію оранкою верхнь-
ої частини кургану. Північно-західна частина 
першого зрізана під час влаштування впускних 

ямних поховань 19 та 22. Обсяг використаного 
суглинку значно перевищує об’єм викидів з ос-
новних поховань, тож можна припустити, що 
під час зведення центральної частини енеолі-
тичного кургану було використано й суглинок 
з кільцевого рівчака, внутрішнім діаметром 
13,5 м, який оточував підкурганний майдан-
чик. Ширина рівчака вздовж верхнього краю 
0,5—0,7 м, біля дна — 0,3—0,4 м. Глибина 1 м 
від рівня ДГ. Зміщення основних поховань 
щодо центру підкурганного майданчика дозво-
ляє припускати, що влаштування поховальних 
ям, риття рівчака та активність будівничих у 
центрі споруди співпадали у часі. На завер-
шення курган був добудований однорідним 
дрібноструктурним ґрунтом сірого кольору. 
Його діаметр відповідав діаметру підкурганно-
го майданчика, висота не вставлена через руй-
націю оранкою верхньої частини.

Надалі у центрі північно-західного кургану 
було влаштовано ямне поховання 22, з яким 
пов’язана добудова, що збільшила діаметр кур-
гану до 19,5 м.

Початок спорудження південно-східного 
кургану пов’язаний з улаштуванням основного 
енеолітичного поховання 13 у західному сек-
торі круглого у плані підкурганного майданчи-
ка діаметром 16,5 м. Підкурганний майданчик 
оточений кільцевим рівчаком, внутрішнім діа-
метром 17 м, глибиною 1 м від рівня ДГ, шири-
ною на рівні материка 0,5—0,8 м та 0,3—0,5 м 
по дну. Так само, як і у випадку з північно-схід-
ним курганом материковий суглинок з рівчака 
та викид з поховання були укладені у центрі 
майданчика, утворивши сегментоподібний вал 
розміром 9,5 × 5 м. Ця конструкція також була 

Рис. 11. Соколове, курган 1: 1 — поховання 14, план 
та розріз; 2 — формована вохра з поховання 14
Fig. 11. Village of Sokolove, barrow 1: 1 — grave 14, 
the plan and cross-section; 2 — ocher objects from 
grave 14
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добудована дрібноструктурним гумусованим 
ґрунтом сірого кольору. Висота первинного 
кургану не встановлена через руйнацію оран-
кою його верхнього відділу, діаметр дорівнює 
діаметру підкурганного майданчика.

У центрі південно-східного кургану було вла-
штовано ямне поховання 20, перекрите добудо-
вою, що збільшила діаметр першого до 23,5 м.

Як наслідок, утворилися два подібні за роз-
мірами кургани, відстань між схилами яких 
не перевищувала 1 м. До північно-західного 

кургану без конструктивних змін було впуще-
но ямне поховання 19 та катакомбне похован-
ня 10, тоді як у південно-східний курган — ка-
такомбне поховання 21.

Обидва кургани були поєднані в один т. зв. 
«довгий» добудовою, що, напевне, пов’язана із 
влаштуванням на їх схилах катакомбних по-
ховань 23 та 24. Їх камери спрямовані на точ-
ку між двома існуючими курганами. Викид із 
поховання 23 укладений на південь від нього, 
зафіксований у профілях центральної бровки 

Рис. 12. Соколове, курган 2: загальний план і стратиграфічні розрізи
Fig. 12. Sokolove, barrow 2: general plan and profiles
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на поверхні Н ІІ північно-західного кургану. 
Ця добудова надала кургану сучасний, з ура-
хуванням подальшої деструкції, вигляд.

Інші поховання кургану влаштовані без його 
конструктивних змін. Загалом у кургані дослід-
жено 24 поховання, з яких три — енеолітичні 
постмаріупольської / квітянської культури (5, 
12, 13), три ямні (19, 20, 22), чотири катакомбні 
(10, 21, 23, 24), одне бабинське (11) та 13 зруб-
них (1—4, 6—9, 14—18). На поверхні підкур-
ганних майданчиків та у заповненні рівчаків 
знайдено у великій кількості дрібні уламки 
кісток тварин та ліпних посудин з домішкою 
товченої черепашки у тісті.

У заповненні західного сектора рівчака пів-
нічно-західного кургану виявлено неповний 
розвал ліпного горщика з високою циліндрич-
ною шийкою, відокремленою від тулуба слабко 
виділеним жолобком, округлобоким корпусом 
та, імовірно, гострим дном. Шийка прикра-
шена смугами відбитків зубчастого штампу, 
що утворюють «ялинку». Попід жолобком на 
плічках тим самим знаряддям нанесений зиґ-
заґ. Формувальна маса містить подрібнені че-
репашки та рослинні домішки. Поверхні світ-
ло-коричневого кольору, ретельно загладжені. 
Деінде на них простежено сліди розчосів та 
порожнинки, що утворилися під час вигорання 
рослинних домішок. Розміри посудини реконс-
труйовані графічно. Діаметр корпусу 15 см, ви-
сота — 16—16,5 см (рис. 13: 1).

Опис поховань.
Поховання 1 (зрубне, впускне) розміщува-

лися на відстані 2 м на схід від R (азимут 94°). 
Виявлене безпосередньо під шаром оранки на 
глибині 0,3 м від поверхні та репера.

Поховання парне, дорослого та підлітка.
Кістяк дорослої людини лежав скорчено на лі-

вому боці з розворотом на груди черепом на схід. 
Кістки рук зігнуті у ліктьових суглобах, лівої — 
під прямим кутом, правої — під гострим. Права 
кисть розміщувалася біля лицьового відділу че-
репа. Кістки ніг зігнуті у тазостегнових суглобах 
під прямим кутом, у колінних — під гострим.

Кістяк підлітка лежав праворуч від кістяка 
дорослого скорчено на правому боці черепом на 
схід — північний схід. Кістки правої руки зіг-
нуті у ліктьовому суглобі, кисть розміщувалася 
біля правого плечового епіфізу. Ліва рука була 
випростана по усій довжині до колін зігнутих 
праворуч ніг. Кістки ніг зігнуті у тазостегнових 
суглобах під прямим кутом, у колінних — під 
гострим.

Поховання 2 (зрубне, впускне) розташову-
валося на відстані 13,6 м на північний захід 
(азимут 320°) від R. Виявлене в шарі оранки на 
глибині 0,3 м від поверхні, 0,4 м від R.

Кістяк дорослої людини частково зруйнова-
ний, лежав скорчено на лівому боці у північно-
східній орієнтації. Плечова кістка правої руки 
розміщувалася біля колінних суглобів. Кістки 
ніг зігнуті у суглобах під гострим кутом.

Рис. 13. Соколове, курган 2: 1 — посудина з рівчака 1; 2 — посудина з поховання 3; 3 — поховання 4, план; 
4 — посудина з поховання 4
Fig. 13. Sokolove, barrow 2: 1 — vessel from the ditch 1; 2 — vessel from grave 3; 3 — grave 4, the plan; 4 — 
vessel from grave 4
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Поховання 3 (зрубне, впускне) розташовува-
лося на відстані 0,7 м на північ — північний 
схід (азимут 16°) від R. Виявлене на глибині 
0,4 м від поверхні та репера.

Кістяк дорослої людини частково зруйнова-
ний. Зважаючи на залишки кісток рук та ніг, 
він лежав скорчено на лівому боці у північно-
східній орієнтації.

Біля плечових кісток знайдені уламки ліпної 
глиняної посудини з пласким дном без закраї-
ни. Зовнішня поверхня загладжена, вохрис-
то-сірого кольору. Розміри та форма посудини 
повністю не відновлюються. Діаметр дна 9,8 см, 
висота збереженої частини 7,5 см (рис. 13: 2).

Поховання 4 (зрубне, впускне) розташовува-
лося на відстані 16,3 м на північний захід (ази-
мут 326°) від R. Виявлене на глибині 0,3 м від 
поверхні (0,5 м від R).

Кістяк дорослої людини лежав скорчено на 
лівому боці черепом на північний схід. Кістки 
рук зігнуті в ліктьових суглобах під прямим ку-
том. Кістки ніг зігнуті під гострим кутом у та-
зостегнових та колінних суглобах (рис. 13: 3).

Перед лицьовим відділом черепа стояла 
ліпна глиняна конічна банка. Вінця по краю 
заокруглені, дно пласке без закраїн. Зовнішня 
поверхня загладжена, вохристого-червоного 
кольору з темними плямами подвійного випа-
лу. Діаметр дна 9 см, вінець — 15,1 см, висота 
10,8 см (рис. 13: 4).

Поховання 5 (енеолітичне, основне) розташо-
вувалося на відстані 16,9 м на північний захід 
(азимут 310°) від R. Впущене з рівня ДГ — 0,6 м 
від поверхні (1 м від R).

Яма овальної в плані форми розміром 1,3 × 
0,7 м, орієнтована уздовж осі північний схід — 
південний захід. Дно зафіксовано на глибині 
0,6 м від рівня виявлення, сліди підстилки не 
фіксувалися.

Кістяк дитини зберігся частково. Судячи з 
розташування кісток рук та ніг, він лежав вип-
ростано на спині черепом на схід — північний-
схід (рис. 14: 1).

Поховання 6 (зрубне, впускне) розміщувало-
ся на відстані 15,5 м на південний схід (азимут 
140°) від R. Виявлене на глибині 0,3 м від по-
верхні (0,6 м від R).

Яма трапецієподібної в плані форми із за-
округленими кутами, завдовжки 1,3 м та за-
вширшки 0,8 та 0,65 м, мала глибину 1 м від 
рівня виявлення, орієнтована уздовж осі пів-
нічний схід — південний захід.

Кістяк дорослої людини лежав скорчено на 
правому боці черепом на північний схід. Череп 
схилений праворуч. Кістки рук зігнуті в ліктьових 
суглобах, кисті перед лицьовим відділом черепа. 
Ліве передпліччя лежало на правому ліктьовому 
суглобі. Кістки правої ноги зігнуті у тазостегново-
му суглобі під гострим кутом, лівої — під прямим. 
У колінних суглобах — під гострим (рис. 15: 1).

Поховання 7 (зрубне, впускне) розташовува-
лося на відстані 3,1 м на південний схід (ази-

мут 145°) від R. Виявлене на глибині 0,55 м від 
поверхні та репера.

Кістяк дорослої людини частково зруйнова-
ний, лежав скорчено на лівому боці черепом на 
схід (рис. 15: 2).

Перед лицьовим відділом черепа стояв ліп-
ний глиняний горщик з трохи відігнутими на-
зовні та сплощеними по краю вінцями, макси-
мальним розширенням корпусу на ѕ висоти та 
пласким дном без закраїни. Зовнішня повер-
хня горбиста, погано загладжена, вохристого-
жовтого кольору. Діаметр дна 10,2 см, корпу-
су — 17 см, вінець — 15,8 см. Висота посудини 
16 см (рис. 15: 3).

Поховання 8 (зрубне, впускне) розташову-
валося на відстані 0,8 м на захід — північний 
захід (азимут 288°) від R. Виявлене на глибині 
0,8 м від поверхні та репера.

Кістки дорослої людини лежали поза анатоміч-
ним порядком у вигляді прямокутного «пакун-
ка», орієнтованого вздовж осі північний захід — 
південний схід. Північно-західний бік «пакунка» 
складали дві стегнові та велика гомілкова кіст-
ка. З південного сходу розміщувалися велика та 
мала гомілкові кістки. На місці п’яточної кістки 
виявлено нижню щелепу. Усередині «пакунка», 
у його південно-західному куті виявлено череп, 
що лежав на лівій скроні лицьовим відділом на 
південний захід (рис. 15: 4).

Поховання 9 (зрубне, впускне) розташову-
валося на відстані 1,1 м на захід — північний 
захід (азимут 285°) від R. Виявлене на глибині 
1,1 м від поверхні (1,1 м від R).

Поховання частково зруйноване, імовірно, 
воно було влаштоване у дерев’яній скрині, від 
якої збереглася поздовжня плаха.

Кістяк дорослої людини лежав скорчено на 
лівому боці у східній орієнтації. Череп відсут-
ній. Кістки рук зігнуті в ліктьових суглобах під 
гострим кутом. Кістки правої ноги зігнуті у та-
зостегновому та колінному суглобі під гострим 
кутом. Від лівої ноги збереглися гомілкові кіс-
тки, зміщені убік від кістяка. Стопи зберегли 
положення «на боці» (рис. 15: 5).

Поховання 10 (катакомбне, впускне) розта-
шовувалося на відстані 16,5 м на північний за-
хід (азимут 347°) від R. Виявлене на глибині 
0,3 м від поверхні (1 м від R).

Вхідна шахта круглої в плані форми, діамет-
ром 1,2 м, мала вертикальні стінки та глибину 
0,7 м від рівня виявлення. Камера долучалася 
до шахти з півдня. Ширина входу в камеру ста-
новила 0,6 м, його форма та висота не зафіксо-
вані через зсув склепіння камери.

Поховальна камера «квасолеподібної» у 
плані форми розміром 2,05 × 1,6 м орієнтова-
на за лінією північ — північний захід — пів-
день — південний схід. Різниця у рівнях дна 
шахти та камери — 0,7 м.

Кістяк дорослої людини лежав на рослинній 
підстилці, від якої зберігся тлін білого кольору, 
випростано на спині черепом на південь — пів-
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денний схід. Руки померлого були випростані по 
всій довжині, кисть правої лежала «на долоні», 
ліва була затиснута в кулак, лише мізинець 
був відставлений убік. Кістки ніг випростані по 
усій довжині, стопи «назовні» (рис. 16: 1).

Праворуч від кістяка біля правої плечової 
кістки знайдений масивний плаский абразив-
ний камінь, овальний у перетині, виготовле-
ний із жовтого пісковику. Розмір виробу 15 × 
12 × 2,4 см (рис. 16: 2).

Рис. 14. Соколове, курган 2: 1 — поховання 5, план та розріз; 2 — поховання 12, план та розріз; 3 — крем’яна 
скребачка з поховання 12; 4 — поховання 13, план та розріз; 5 — формована вохра з поховання 13
Fig. 14. Sokolove, barrow 2: 1 — grave 5, the plan and cross-section; 2 — grave 12, the plan and cross-section; 
3 — flint tool from grave 12; 4 — grave 13, the plan and cross-section; 5 — ocher object from grave 13
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На відстані 0,25 м від лівого передпліччя 
лежав бронзовий (?) черешковий ніж листо-
подібної в плані форми. Лезо у перетині плас-
ко овальне, черешок прямокутний у перетині, 
на кінці сплющений. Загальна довжина ножа 
15,2 см, довжина леза — 11,1 см, максимальна 
ширина останнього 3,5 см, довжина черешка 
4,1 см, ширина — 0,5—0,6 см (рис. 16: 3).

Поховання 11 (бабинське, впускне) розташо-
вувалося на відстані 19,7 м на північний захід 
(азимут 337°) від R. Виявлене на глибині 0,3 м 
від поверхні (1,1 м від R). Впуск зафіксований 
у профілі 1.

Яма овальної в плані форми розміром 1,2 × 
0,6 м довгою віссю орієнтована з північного схо-
ду на південний захід. Попід південно-східною 
стінкою влаштований підбій. Біля дна яма на-
була «квасолеподібної» форми, її розмір збіль-
шився до 1,3 × 0,9 м. Глибина ями 1,1 м від рів-
ня виявлення (2,2 м від R).

Кістяк дорослої людини лежав скорчено на 
правому боці черепом на південь — південний 

захід. Кістки рук зігнуті у ліктьових суглобах 
під гострим кутом. Кістки ніг зігнуті у тазостег-
нових суглобах під прямим кутом, у колін-
них — під гострим. Стопи «на боці». Ліве крило 
таза виявлене за черепом (рис. 17: 1).

Поховання 12 (енеолітичне, основне) розта-
шовувалося на відстані 19 м на північний захід 
(азимут 311°) від R. Впущене з рівня ДГ — 0,6 м 
від поверхні (1 м від R).

Яма прямокутної в плані форми із заокруг-
леними кутами, розміром 2 × 1 м, орієнтована 
уздовж осі північний схід — південний захід. 
Дно зафіксовано на глибині 0,65 м від рівня ви-
явлення, на ньому простежений тлін білого та 
коричневого кольорів від рослинної підстилки.

Кістяк дорослої людини лежав випростано 
на спині черепом на північний схід. Череп схи-
лений ліворуч. Кістки рук випростані по усій 
довжині, пальці померлого були напівзігнуті. 
Кістки ніг випростані, стопи «назовні».

Попід лівими лопаткою та плечовим сугло-
бом розміщувався шматок формованої вохри 

Рис. 15. Соколове, курган 2: 1 — поховання 6, план та розріз; 
2 — поховання 7, план; 3 — посудина з поховання 7; 4 — по-
ховання 8, план; 5 — поховання 9, план
Fig. 15. Sokolove, barrow 2: 1 — grave 6, the plan and cross-
section; 2 — grave 7, the plan; 3 — vessel from grave 7; 4 — 
grave 8, the plan; 5 — grave 9, the plan
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яскраво-червоного кольору, що повністю роз-
пався. Під ним простежений шар продуктів 
горіння (рис. 14: 2).

Біля правого колінного суглоба на дні лежа-
ла крем’яна скребачка майже круглої в плані 
форми, з грубою крутою ретушшю. З одного 
боку на знарядді залишилася крейдяна кірка. 
Розміри знаряддя 8,3 × 6,4 × 1,9 см (рис. 14: 3).

Поховання 13 (енеолітичне, основне) розта-
шовувалося на відстані 4,6 м на південний схід 
(азимут 151°) від R. Впущене з рівня ДГ — 1 м 
від поверхні (1 м від R).

Яма прямокутної в плані форми із заокруг-
леними кутами частково зруйнована землери-
ями. Вона мала розмір 2,1 × 1,15 м, орієнтована 
уздовж осі північний схід — південний захід. 
Дно зафіксовано на глибині 0,7 м від рівня ви-
явлення.

Кістяк дорослої людини лежав випростано 
на спині черепом на північний схід. Кістки рук 
випростані по усій довжині. Кістки лівої руки 
пофарбовані вохрою темно-червоного кольору 
(рис. 14: 4).

Поруч з лівою плечовою кісткою знайдений 
виріб, сформований з вохри кадмієво-рожевого 
кольору розміром 6,4 × 5,1 × 1,5 см (рис. 14: 5).

Поховання 14 (зрубне, впускне) розташову-
валося на відстані 4 м на північний захід (ази-

мут 316°) від R. Виявлене на глибині 0,9 м від 
поверхні (0,9 м від R).

Кістяк підлітка украй поганої збереженості 
лежав скорчено на правому боці черепом на 
північний схід. Кістки ніг зігнуті під гострим 
кутом у колінних суглобах.

Поховання 15 (зрубне, впускне) розташо-
вувалося на відстані 6,8 м на північний захід 
(азимут 315°) від R. Виявлене на глибині 0,8 м 
від поверхні (0,9 м від R).

У похованні знайдено три частково зруйно-
вані кістяки.

Від першого збереглися уламки черепа, кіль-
ка хребців, уламок плечової кістки та частково 
кістки ніг та таза. Судячи з їх розташування, 
небіжчик лежав у сильно скорченому стані на 
правому боці з розворотом на груди черепом на 
північний схід.

Другого померлого поклали за спиною пер-
шого скорчено на лівому боці з розворотом на 
груди головою на схід. Кістки його рук зігнуті 
у ліктьових суглобах, кістки передпліччя па-
ралельні стегновим кісткам. Кістки ніг зігнуті 
у тазостегнових суглобах під прямим кутом, у 
колінних — під гострим.

Від третього, дитячого кістяка залишилися 
уламок плечової кістки та кістки ніг, що лежа-
ли біля колінних суглобів другого. Імовірно, 

Рис. 16. Соколове, курган 2: 1 — похо-
вання 10, план та розріз; 2 — абразив-
ний камінь з поховання 10; 3 — мета-
левий ніж з поховання 10
Fig. 16. Sokolove, barrow 2: 1 — grave 
10, the plan and cross-section; 2 — stone 
tool from grave 10; 3 — metal knife from 
grave 10
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померлу дитину поховали скорчено на лівому 
боці черепом на схід (рис. 17: 2).

На місці стоп першого кістяка знайдено роз-
вал ліпного глиняного горщика зі сплощеними 
по краю, трохи відігнутими назовні вінцями. 
Попід вінцями розміщувався пружок, розсіче-
ний глибокими відбитками пальця. На повер-
хні простежено сліди загладжування. Випал 
посудини нерівномірний, поверхня вохристо-
жовтого кольору із плямами нагару. Розмір 
горщика реконструйований графічно. Діаметр 
дна 10 см, тулуба — 22 см, вінець — 20,2 см, 
висота 20 см (рис. 17: 3).

Уламки ще однієї посудини знайдено біля 
третього кістяка поруч із кістками передпліч 
другого померлого. Ліпна глиняна банка зі стяг-
нутим устям мала навскісно сплощені назовні 
краї вінець, прикрашені по зрізу зиґзаґом, на-
несеним відбитками плаского штампу. Дно по-
судини пласке із закраїною. Зовнішня поверхня 
вохристого кольору має сліди безсистемних роз-
чосів. Розміри посудини реконструйовані гра-
фічно. Діаметр дна 9,8 см, корпусу — 15,3 см, 
вінець — 14,7 см, висота 13,8 см (рис. 17: 4).

Поховання 16 (зрубне, впускне) розташову-
валося на відстані 13,5 м на південний схід 
(азимут 137°) від R. Виявлене на глибині 0,6 м 
від поверхні (0,7 м від R). Впуск поховання за-
фіксований у профілі 5.

Кістяк дорослої людини лежав скорчено на 
лівому боці черепом на схід. Кістки рук зігнуті 
у ліктьових суглобах, кисті — біля лицьового 
відділу черепа (рис. 17: 5).

Біля колінних суглобів стояла ліпна глиня-
на миска з відігнутими назовні вінцями, край 
яких заокруглений. Ребристе плече розташо-
ване на 2/3 висоти тулуба. По вінцях посудина 
прикрашена навскісними короткими відбит-
ками зубчастого штампа, по ребру прокресле-
на горизонтальна смуга, вище якої зубчастим 
штампом нанесений зиґзаґ. Випал рівномір-
ний, поверхня посудини вохристо-сірого коль-
ору. Нижня частина добре загладжена, верхня 
укрита дрібними безсистемними розчосами. 
Діаметр дна 8 см, корпуса — 15,5 см, вінець — 
13,6 см, висота 11 см (рис. 17: 6).

Поховання 17 (зрубне, впускне) розташо-
вувалося на відстані 8,5 м на північний захід 
(азимут 316°) від R. Виявлене на глибині 1,1 м 
від поверхні (1,2 м від R).

Кістяк дорослої людини лежав скорчено на 
лівому боці з розворотом на груди черепом на 
північний схід. Кістки рук зігнуті у ліктьових 
суглобах, кістки правого передпліччя лежали 
упоперек кісток лівої руки. Ліва кисть розміщу-
валася біля нижньої щелепи. Кістки ніг зігнуті 
у тазостегнових суглобах під прямим кутом, у 
колінних — під гострим (рис. 17: 7).

Перед лицьовим відділом черепа знайдено 
уламки придонної частини ліпної глиняної по-
судини. Діаметр дна 10,2 см. Висота збереже-
ної частини 7,7 см (рис. 17: 8).

Поховання 18 (зрубне, впускне) розташову-
валося на відстані 12,9 м на південний схід 
(азимут 147°) від R. Виявлене на глибині 0,3 м 
від поверхні (0,5 м від R).

Яма овальної в плані форми розміром 1,1 × 
0,6 м орієнтована уздовж осі північ—південь. 
Коритоподібне дно — на глибині 1,2 м від рів-
ня виявлення.

Кістяк дорослої людини лежав скорчено на 
лівому боці черепом на північ. Кістки рук зіг-
нуті у ліктьових суглобах, кисті розміщувалися 
біля лицьового відділу черепа. Кістки ніг зіг-
нуті у тазостегнових суглобах під прямим ку-
том, у колінних — під гострим. На черепі за-
фіксовані сліди червоної вохри (рис. 17: 9).

Попід східною стінкою ями, біля передпліч 
небіжчика було поставлено слабкопрофільо-
ваний ліпний глиняний горщик із ледь відіг-
нутими назовні вінцями, сплощеними вздовж 
краю. Максимальне розширення тулуба на 2/3 
висоти. Дно посудини пласке із закраїною. Ви-
пал посудини нерівномірний, низької якості, 
верхній шар на зовнішній поверхні деінде по-
лущився. Колір горщика від темно-сірого до 
вохристо-коричневого. Діаметр дна 8,7 см, ту-
луба — 12,8 см, вінець — 11,8 см, висота 10 см 
(рис. 17: 10).

Біля посудини на дні лежали три таранні кіс-
тки великої рогатої худоби. У заповненні ями, 
заввишки 0,25 м від дна, знайдено крем’яний 
відщеп розміром 3,8 × 2,3 × 0,7 см, один з боків 
якого укритий крейдяною кіркою (рис. 17: 11).

Поховання 19 (ямне, впускне) розміщувало-
ся на відстані 15,9 м на північний захід (ази-
мут 325°) від R. Виявлене на глибині 0,3 м від 
поверхні (0,5 м від R). Впуск поховання зафік-
сований у профілі 3.

Вхідна яма прямокутної в плані форми із 
заокругленими кутами розміром 2,15 × 1,8 м, 
орієнтована уздовж осі північний схід — пів-
денний захід. На глибині 0,5 м від рівня вияв-
лення, що відповідає ДГ, розміщувався уступ-
заплічка, нижче якого яма мала неправильно 
прямокутну форму. Її розміри зменшилися до 
1,15 × 0,75 м. Глибина ями від рівня уступу 
складала 0,8 м, загальна глибина від рівня ви-
явлення — 1,3 м (1,5 м від R).

Кістяк дитини лежав на залишках рослинної 
підстилки, скорчено на правому боці, черепом 
на північний схід. Кістки лівої руки незначною 
мірою зігнуті у ліктьовому суглобі, кисть лежа-
ла на тазових кістках. Кістки ніг зігнуті у та-
зостегнових суглобах під тупим кутом, у колін-
них — під гострим (рис. 18: 1).

Поховання 20 (ямне, впускне) розташовува-
лося на відстані 7,7 м на південний схід (азимут 
140°) від R. Виявлене на глибині 0,3 м від повер-
хні (0,4 м від R). Впуск поховання зафіксований 
в обох профілях 4, 5 центральної бровки.

Вхідна яма прямокутної в плані форми роз-
міром 2,3 × 1,8 м орієнтована уздовж осі пів-
нічний схід — південний захід. На глибині 
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Рис. 18. Соколове, кур-
ган 2: 1 — поховання 19, 
план та розріз; 2 — похо-
вання 21, план та розріз
Fig. 18. Sokolove, barrow 2: 
1 — grave 19, the plan and 
cross-section; 2 — grave 21, 
the plan and cross-section
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0,6 м від рівня виявлення, що відповідає ДГ, 
розміщувався уступ-заплічка. Нижче уступу 
розмір ями зменшився до 1,45 × 1 м. Глибина 
ями від рівня уступу складала 1,4 м, загальна 
глибина від рівня виявлення — 2,3 м (2,4 м від 
R). Дно було укрите двошаровою рослинною 
підстилкою, від якої залишився тлін білого та 
коричневого кольору.

Кістяк дорослої людини лежав скорчено на 
правому боці черепом на північний схід. Череп 
повернутий праворуч, лежав на правій скро-
невій кістці. Кістки лівої руки зігнуті у лік-
тьовому суглобі, кисть лежала на кістках таза. 
Кістки правої руки випростані по усій довжині. 
Кістки ніг зігнуті у тазостегнових суглобах під 
тупим кутом, у колінних — під гострим, сто-
пи — на боці (рис. 19: 1).

Біля правого ліктьового суглоба ближче до 
північно-західної стіни лежало крем’яне вістря 
дротика (?) неправильно листоподібної в плані 
форми, лінзоподібне у перетині. Виготовлене 
у техніці двобічної пласкої ретуші. Виріб за-
вдовжки 7,4 см, завширшки 2,3 см, завтовшки 
1,1 см (рис. 19: 2).

Поховання 21 (катакомбне, впускне) розта-
шовувалося на відстані 8,8 м на південний схід 
(азимут 108°) від R. Виявлене на глибині 0,3 м 
від поверхні (0,6 м від R). Впуск поховання за-
фіксований у профілі 2.

Вхідна шахта круглої в плані форми діамет-
ром 1,1 м мала вертикальні стінки та глибину 
0,9 м від рівня виявлення. Камера безпосеред-
ньо долучалася до шахти з півдня-південно-
го заходу. Ширина входу в камеру становила 

Рис. 19. Соколове, курган 2: 1 — поховання 20, план та розріз; 2 — крем’яне вістря з поховання 20; 3 — похо-
вання 22, план та розріз; 4 — крем’яне вістря з поховання 22; 5 — уламок кам’яного знаряддя з поховання 22
Fig. 19. Sokolove, barrow 2: 1 — grave 20, the plan and cross-section; 2 — flint tool from grave 20; 3 — grave 22, 
the plan and cross-section; 4 — flint tool from grave 22; 5 — stone tool from grave 22
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0,7 м, його форма та висота не зафіксовані че-
рез зсув склепіння камери.

Поховальна камера «квасолеподібної» у 
плані форми розміром 1,95 × 1,45 м орієнтова-
на за лінією захід — північний захід — схід — 
південний схід. Різниця у рівнях дна шахти та 
камери — 0,3 м. Дно зі слідами рослинної під-
стилки знаходилося на глибині 1,2 м від рівня 
виявлення, 1,5 м від поверхні (1,8 м від R).

Кістки дорослої людини лежали поза анато-
мічним порядком, у вигляді «пакунка», орієн-
тованого уздовж довгих стін камери. Череп та 
нижня щелепа лежали попід східною стінкою 
камери, стегнові та гомілкові кістки — на кіст-
ках рук. Ліворуч від них лежали лопатки, клю-
чиці та ребра небіжчика (рис. 18: 2).

Поховання 22 (ямне, впускне) розташовувало-
ся на відстані 14,8 м на північний захід (азимут 
316°) від R. Виявлене на глибині 0,3 м від повер-
хні (0,4 м від R). Впуск поховання зафіксовано в 
обох профілях 4, 5 центральної бровки.

Вхідна яма прямокутної в плані форми із 
заокругленими кутами розміром 2,4 × 1,9 м, 
орієнтована уздовж осі схід — північний схід — 
захід — південний захід. На глибині 0,6 м від 
рівня виявлення, що відповідає ДГ, розміщу-
вався уступ-заплічка. Нижче уступу яма набу-
ла неправильно прямокутної форми, її розмір 
зменшився до 1,35 × 0,9 м. Східна стінка виг-
нута. Глибина ями від рівня уступу складала 
1,2 м, загальна глибина від рівня виявлення — 
2,1 м (2,2 м від R). Дно було укрите двошаро-
вою рослинною підстилкою, від якої залишився 
тлін білого та коричневого кольору.

Кістяк дорослої людини лежав поза анато-
мічним порядком, кісткам намагалися надати 
скорчене на спині положення. Череп укладений 
з північно-східного боку від кісток (рис. 19: 3).

Біля черепа ближче до північного кута ями 
лежало крем’яне вістря дротика (?) ромбічної в 
плані форми, лінзоподібне у перетині. Виготов-
лене у техніці двобічної пласкої ретуші. Виріб 
завдовжки 6,7 см, завширшки 2,3 см, завтовш-
ки 1 см (рис. 19: 4).

Поруч з вістрям знайдено уламок кам’яного 
знаряддя прямокутної в плані форми, трапе-
цієподібного у перетині, виготовленого з сірого 
граніту, розміром 9,8 × 7 × 5,1 см (рис. 19: 5).

Поховання 23 (катакомбне, впускне) розта-
шовувалося на відстані 9,2 м на північний за-
хід (азимут 333°) від R. Виявлене на глибині 
0,3 м від поверхні (0,4 м від R). Викид з похо-
вання простежений на поверхні Н ІІ північно-
західного кургану, у профілях 4, 5 центральної 
бровки.

Вхідна шахта круглої в плані форми діамет-
ром 0,8 м мала вертикальні стінки та глибину 
1,4 м від рівня виявлення. Камера долучалася 
до шахти з півдня. До неї вів короткий дромос 
завдовжки 0,1 м та завширшки 0,45 м. Його 
форма та висота не зафіксовані через зсув 
склепіння камери.

Поховальна камера овальної в плані фор-
ми розміром 2,05 × 1,1 м орієнтована за лінією 
схід—захід. Висота склепіння становила близь-
ко 0,95 м. Різниця у рівнях дна шахти та каме-
ри — 0,7 м. Дно без слідів підстилки розміщу-
валося на глибині 2,1 м від рівня виявлення, 
2,4 м від поверхні (2,5 м від R).

Кістяк дорослої людини лежав випростано на 
спині черепом на захід. Кістки ніг випростані 
по усій довжині, ноги, імовірно, були зв’язані у 
колінах. Кістки верхньої частини кістяка зру-
шені з місць, розміщувалися поза анатомічним 
порядком. Череп зсунутий до західної стінки 
камери, лежав на правій скроні, лицьовим від-
ділом на схід (рис. 20: 1).

Ближче до південної стінки камери поруч 
із кістяком, на відстані 0,15 м від лицьово-
го відділу черепа лежала кам’яна булава із 
дерев’яним руків’ям, що зотліло по всій дов-
жини, залишивши характерний відбиток на 
дні камери. Навершя булави кругле в плані, 
грушеподібне у перетині, виготовлене з каме-
ню темно-сірого, практично чорного кольору. 
Діаметр навершя 7,1 см, висота 5,8 см. Діаметр 
провушини: верхній — 1,8 см, нижній — 1,7 см. 
Дерев’яне руків’я було розклинено згори була-
ви бронзовими (?) заклепками-пластинами, 
що були уламками чи обрізками якогось виро-
бу з невисоким бортиком вздовж краю. Розмі-
ри пластин від 0,5 × 0,3 × 0,1 см до 1,1 × 0,5 × 
0,1 см (рис. 20: 2).

Поховання 24 (катакомбне, впускне) розта-
шовувалося на відстані 3,8 м на північний схід 
(азимут 35°) від R. Виявлене на глибині 0,4 м 
від поверхні (0,6 м від R). Впущене, імовірно, 
з рівня Н ІІ південно-східного кургану. Впуск 
зафіксований у профілі 3.

Вхідна шахта круглої в плані форми, діамет-
ром 0,9 м, мала вертикальні стінки та глибину 
1,3 м від рівня виявлення. Камера безпосеред-
ньо долучалася до шахти з південного заходу. 
Вхід до камери завширшки 0,45 м. Його форма 
та висота не зафіксовані через частковий зсув 
склепіння камери.

Поховальна камера «квасолеподібної» в 
плані форми розміром 2,6 × 1,65 м орієнтова-
на за лінією південний схід — північний за-
хід. Різниця у рівнях дна шахти та камери — 
1,45 м. Дно камери розміщувалося на глибині 
2,75 м від рівня виявлення, 3,15 м від поверхні 
(3,35 м від R).

Кістяк дорослої людини лежав випростано на 
спині з незначним розворотом верхньої части-
ни праворуч черепом на південний схід. Кістки 
ніг випростані. Кістки правої руки випростані 
по усій довжині, лівої — зігнуті у ліктьовому 
суглобі. Обидві кисті лежали поруч, дотично 
одна до одної, у положенні «на долонях».

Дно попід черепом, грудним відділом та пле-
човими кістками пофарбовано вохрою яскраво-
червоного кольору. Сліди темно-червоної вох-
ри простежені на передпліччях, частині ребер, 
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кистях та кістках таза (рис. 21: 1). Біля тім’яної 
кістки черепа знайдені грудка формованої вох-
ри яскраво-червоного кольору та грудка речо-
вини жовтого кольору (рис. 21: 2).

Перед лицевим відділом черепа, навпроти 
правої плечової кістки на плямці тліну корич-
невого кольору (вочевидь, рештках футляра 
чи чохла) лежали бронзові (?) ніж та шило. 
Ніж листоподібної в плані форми з виділеним 
перехватом та пласким широким черешком, 
заокругленим вздовж краю. На поверхні зна-
ряддя візуально спостерігаються сліди куван-
ня. Довжина ножа 8,9 см, ширина леза 2,7 см, 
ширина перехвату 2,4 см, довжина черешка 
3,8 см, ширина черешка 1,3 см (рис. 21: 3).

Шило чотиригранне, ромбічне у перетині з 
пласким насадом, завдовжки 9 см та шириною 
робочої грані 0,4 см (рис. 21: 4).

Поруч було знайдено стулку черепашки Unio 
та крем’яну бокову скребачку, овальної в плані 
форми, лінзоподібна у перетині розміром 3,8 × 
2,4 × 1,1 см. З одного боку на знарядді залиши-
лася крейдяна кірка (рис. 21: 5).

Результати та їх обговорення. Похован-
ня доби енеоліту. Початок будівництва обох 
курганів пов’язаний із влаштуванням поховань 
постмаріупольської (за І. Ф. Ковальовою) або кві-
тянської (згідно з Ю. Я. Рассамакіним) культури, 
визначальною рисою поховального обряду яких є 
випростана на спині поза небіжчиків. Оскільки 
під двома назвами культури розуміється один і 
той самий концепт, я використовуватиму обидва 
терміни, як і інші автори (напр.: Дергачев 2024).

Два основних поховання (6, 13) досліджено 
у кургані 1, також два основних (5, 12) виявле-
но у північно-західному кургані кургану 2, ще 

Рис. 20. Соколове, курган 2: 1 — похо-
вання 23, план та розріз; 2 — навершя 
кам’яної булави з поховання 23
Fig. 20. Village of Sokolove, barrow 2: 
1 — grave 23, the plan and cross-section; 
2 — stone mace from grave 23
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одне поховання (13) було основним для півден-
но-східного кургану попід курганом 2.

Вони влаштовані у ямах овальної (к. 2, п. 5, 13) 
або прямокутної із заокругленими кутами форми 
(к. 1, п. 6, 13, к. 2 п. 12), кістяки мають випростані 
по усій довжині кінцівки та північно-східну орієн-
тацію. У чотирьох випадках поховані дорослі ін-
дивіди, лише поховання 5 кургану 2 — дитяче.

Вохра використовувалася в обряді у типовий 
для випростаних поховань спосіб — у вигляді фор-
мованих предметів, т. зв. хлібців, які було знайде-
но у трьох похованнях. У похованні 13 кургану 1 
видовжений виріб з вохри кадмієвого-рожевого 
кольору лежав поміж стегнових кісток кістяка, 
у похованні 13 кургану 2 — біля лівої плечової 
кістки. Формований предмет з яскраво-червоної 

Рис. 21. Соколове, курган 2, по-
ховання 24: 1 — план та розріз; 
2 — формована вохра; 3 — мета-
левий ніж; 4 — металеве шило; 
5 — крем’яна скребачка
Fig. 21. Village of Sokolove, bar-
row 2, grave 24: 1 — the plan and 
cross-section; 2 — ocher object; 3 — 
metal knife; 4 — metal awl; 5 — flint 
tool
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вохри, що, на жаль, розпався, лежав на прошарку 
золи попід лівою лопаткою та плечовим суглобом 
кістяка у похованні 12 кургану 2. Також сліди ро-
жевої вохри зафіксовано на дні ями біля гомілко-
вих кісток кістяка у похованні 6 кургану 1.

Біля правого колінного суглоба кістяка у 
похованні 12 кургану 2 було також знайдено 
крем’яну скребачку. Технологія її виготовлення 
є типовою для постмаріупольських поховань, а 
загалом скребачки є другою за численністю ка-
тегорією крем’яних знарядь, знайдених у вип-
ростаних енеолітичних похованнях Поорілля 
та Присамар’я (Ковальова 1984, с. 28, 30).

У західному секторі рівчака, що оточував пів-
нічно-західний енеолітичний курган кургану 2, 
було виявлено неповний розвал горщика. Форма 
посудини, особливості формувальної маси з до-
мішкою товченої черепашки, характер нанесен-
ня декору з використанням зубчастого штампу, 
наближають її до широкого на сьогодні кола ке-
раміки квітянського типу, що походить із тризн 
постмаріупольських/квітянських курганів. Від-
значимо, що, найімовірніше, ця посудина була 
розбита поза межами кургану, і до рівчака пот-
рапила разом із попелом та деревними вуглика-
ми з багаття, розведеного десь поруч. Продукти 
горіння фіксувалися не лише у похованнях та 
рівчаку, але й на поверхні підкурганних майдан-
чиків й товщі первинних споруд разом із дрібни-
ми уламками енеолітичної кераміки.

Спорудження енеолітичних курганів теж 
цілком укладаються в уявлення про курганне 
будівництво доби енеоліту. У кургані 1 «ядро» 
споруди складалося з дернових блоків, пере-
критих вальцями чорнозему та передматерико-
вого суглинку. Воно було укрите тонким шаром 
мулистого ґрунту. Надалі відбулася добудова 
дрібноструктурним гумусованим ґрунтом сірого 
кольору, що й оформила енеолітичний курган.

Первинні кургани кургану 2 були оточені рів-
чаками, — конструктивний елемент у цілому 
притаманний курганному будівництву носіїв 
постмаріупольської / квітянської культури. Якщо 
у кургані 1 обидва основні поховання були роз-
ташовані паралельно одне одному, та викиди з 
них розміщувалися півколами обабіч довгих пів-
нічно-західних стін могил, то у кургані 2 основні 
поховання зміщені відносно центрів підкурган-
них майданчиків до північного заходу. У центрі 
обмеженої рівчаками площі укладався суглинок 
із могил та рівчаків, утворюючи своєрідне «ядро» 
первинних курганів. Ураховуючи, що чітка межа 
між ґрунтом з могил та рівчаків не простежува-
лася, доцільно припустити, що їх риття відбува-
лося одночасно. Північно-західні межі складе-
них із суглинку центральних конструкцій обох 
енеолітичних «насипів» кургану 2 фіксувалися 
погано, адже були прорізані впускними ямними 
похованнями, влаштованими з верхівки енеолі-
тичних курганів. Центральні суглинкові спору-
ди обох енеолітичних курганів перекривалися 
шаром однорідного дрібноструктурного ґрунту 

сірого кольору. Ним же, унаслідок природної де-
струкції, поступово заповнювалися й рівчаки.

Практику використання материкової глини 
з рівчаків під час будівництва центральної час-
тини кургану носіями постмаріупольської / кві-
тянської культури вперше занотувала І. Ф. Ко-
вальова. Зокрема, розглядаючи матеріали 
курганної групи ІІІ кургану 1 біля с. Богданів-
ка у Середньому Присамар’ї, вона зазначала, 
що «рівчак було вирито після відсипки ос-
новного ядра насипу з гумусованого матеріа-
лу, узятого з поверхні поля, про що свідчить 
розташування материкового суглинку з рів-
чака на його схилах» (Ковалева 1985, с. 43). У 
кургані 1 групи V біля с. Вербки, там же у се-
редній течії Самари, на схили «ядра» насипу 
укладався материковий суглинок з нижньої 
частини рівчака, що дозволило дослідниці го-
ворити про синхронність влаштування рівчака 
та будівництва насипу (Ковалева 1985, с. 47).

Основне поховання 1 кургану 23 курган-
ної групи 1 біля с. Богуслав у Середньому 
Присамар’ї належить до групи постмаріуполь-
ських / квітянських поховань, що відрізняються 
незначною зігнутістю кісток кінцівок. Попри 
формальне зарахування їх до групи ІІС, згідно з 
класифікацією Ю. Я. Рассамакіна (Rassamakin 
2004, I, S. 45—49, Abb. 39), сам він їх розглядає у 
межах першої поховальної традиції, тобто долу-
чає до квітянської культури (Rassamakin 2004, I, 
S. 141, Abb. 111; Рассамакін 2013, с. 18, 25). Під-
курганний майданчик був оточений кільцевим 
рівчаком, над похованням 1 було споруджено 
зрізано-конічну конструкцію, для якої був вико-
ристаний чорнозем з рівчака. Вона була обкла-
дена по колу суглинком, зокрема тим, що похо-
див з рівчака. Потужність обкладки становила 
1,4 м біля підніжжя, до верхівки вона ставала 
дещо тонше. Завершилося зведення первинного 
кургану добудовою чорноземним ґрунтом (Анд-
росов, Марина, Завгородний 1991, с. 4—9).

У кургані 1 біля с. Березноватівка на Пра-
вобережжі Дніпра одночасно з облаштуванням 
основного поховання 3 ґрунтом із рову буду-
вали навколо могили споруду у вигляді валу, 
перекриту на завершення разом із похованням 
суглинком з нижньої частини рову. Шар глини 
завтовшки 0,9—1 м був настільки потужним, 
що під час влаштування впускних ямних похо-
вань його, вочевидь, приймали за материкову 
глину, розміщуючи там поховання (Ковальова, 
Шалобудов, Тесленко 1998, с. 13—14).

У кургані біля с. Піщанка насип ІА, спорудже-
ний над низкою основних поховань 6, 7, 14 доби 
енеоліту, складався з гумусованого ґрунту сірого 
кольору. Після влаштування ще двох енеолітич-
них поховань, будівництво первинного кургану 
було завершено чорноземом, перемішаним із суг-
линком, узятим із кільцевого рівчака (Тесленко, 
Кайзер, Шалобудов 2023, с. 146—147).

Ще у двох курганах Присамар’я, дослідже-
них у 2006 р. (Новотроїцьке, к. 1; Миколаївка, 
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к. 1), зафіксовано випадки, коли «ядро» енеолі-
тичного кургану складалося з чорнозему, пе-
ремішаного з материковим суглинком, узятим 
із кільцевого рівчака, і перекривалося дріб-
ноструктурним гумусованим ґрунтом сірого ко-
льору (Тесленко 2007; Фещенко 2007).

Таким чином, для курганного будівництва 
постмаріупольської/ квітянської культури спос-
терігається використання різних за пластичністю 
ґрунтових матеріалів, особливо для спорудження 
«ядра» конструкції. Це співвідноситься із загаль-
ними будівельними прийомами, характерни-
ми для курганного будівництва доби середньо-
го—пізнього енеоліту надчорноморських степів 
(Rasssamakin 2011, p. 299). Залучення глини з 
рівчаків, імовірно, мало «посилити» споруду у 
технологічному плані, запобігаючи її деструкції. 
При цьому не можна не погодитися з І. Ф. Ко-
вальовою, що рівчаки навколо курганів навряд 
чи мали утилітарне значення, через невеликий 
обсяг суглинку, що походив з них, з огляду на 
загальну матеріаломісткість споруди (Ковалева 
1984, с. 11). Завершення будівництва кургану 
перекриттям «ядра» чорноземом чи глиною з рів-
чака, можливо, мало також запобігти руйнації 
останнього, виконуючи роль захисного фінішно-
го шару. Хоча й не можна не згадати про дотепну 
ідею С. І. Берестнева щодо «запечатування» та-
ким чином кургану (Берестнев 2005, с. 113).

Поховання ямної культури. До кургану 1 
були впущені п’ять поховань ямної культури 
(7—10, 14), влаштовані у ямах з уступами. Згідно 
з даними стратиграфії, першим впускним до ене-
олітичного кургану було поховання 7. Послідов-
ність впуску інших поховань не встановлюється. 
Проте за планіграфією в кургані та обрядовими 
характеристиками їх можна поділити на дві гру-
пи. До першої можна віднести поховання 7 та 
10, влаштовані у центральній частині насипу 
паралельно одне одному. Кістяки у них лежать 
скорчено на спині, черепами на північ. Проте 
кістяк у похованні 10 має більшу ступінь скорче-
ності кісток ніг й нетипове для ямної культури 
положення кісток рук, — сильно скорчені у лік-
тьових суглобах, кисті на плечових суглобах. У 
двох інших похованнях (8, 9) — підлітка та дити-
ни, відповідно, — кістяки покладено скорчено на 
правому боці. Різниця в орієнтації кістяків (схід-
на та південно-східна) залежить, напевне, від їх 
розташування півколом за стрілкою годинника. 
Вочевидь, найпізнішим ямним було у кургані 
поховання 14, влаштоване скорчено на правому 
боці черепом на схід. У двох похованнях (9, 10) 
знайдено ліпні глиняні горщики з невисокими 
вінцями, прикрашені по плечу відбитками зуб-
частого штампу. У похованнях 10 та 14 знайдено 
невеличкі вироби з формованої вохри.

У кургані 2 виявлено три ямні поховання: два 
(20, 22) — це перші впускні до енеолітичних кур-
ганів, і поховання 19 впущене згодом до північно-
західного кургану. Усі вони влаштовані у ямах 
з уступом. У похованнях 19, 20 кістяки лежали 

скорчено на правому боці, у похованні 22 кістки 
розміщувалися поза анатомічним порядком, хоча 
простежується спроба надати їм скорченої пози 
(на спині?). Усі три поховання мають північно-
східну орієнтацію. Інвентар, виявлений у перших 
впускних похованнях (20, 22), представлений 
крем’яними вістрями дротиків. У похованні 22 
знайдено також і уламок кам’яного знаряддя.

За сукупністю головних обрядових ознак скор-
чені на спині поховання у північній орієнтації (по-
ховання 7, 10 кургану 1) можуть бути зараховані 
до другого—третього стратиграфічних горизонтів. 
Тоді як усі інші — скорчені на боці «з нестійкою 
орієнтацією», — представляють найпізніший го-
ризонт ямної культури Присамар’я (Ковальова 
1984, с. 73—77). Сказаному не протирічить похо-
вальний інвентар. Округлодонні посудини з ко-
роткими вінцями, прикрашені по плічках відбит-
ками зубчастого штампу, трапляються винятково 
у похованнях третього стратиграфічного горизон-
ту, так само як і однотипні підромбічні вістря дро-
тиків, виготовлені у техніці двобічної пласкої ре-
туші (Ковалева 1984, с. 86—90).

Привертає увагу послідовність влаштуван-
ня ямних поховань з огляду на вік небіжчика. 
В обох курганах першими впускними ямними 
були поховання дорослих індивідів. Згодом у 
північних секторах курганів влаштовували по-
ховання дітей та підлітків. Датування ямних 
поховань з курганів 1 і 2 біля с. Соколове, зва-
жаючи на особливості поховального обряду й ін-
вентарю та існуючі 14 С дати (Тесленко, Кайзер, 
Шалобудов 2023, с. 172—174), пропонується у 
межах другої чверті — середини ІІІ тис. до н. е.

Поховання катакомбної культури вияв-
лені в обох курганах. Два — у кургані 1, чоти-
ри — у кургані 2. Усі шість влаштовані у ката-
комбах з круглими в плані вхідними шахтами 
та овальними («квасолеподібними») камерами, 
що вважається досить пізньою ознакою.

У кургані 1 обидва поховання розташовува-
лися у північному секторі; кістяки у них лежали 
скорчено на правому боці. Відсутність інвентарю 
утруднює культурну належність цих поховань. 
Згідно з І. Ф. Ковальовою, подібні поховання 
належать до третьої обрядової групи й репре-
зентують найпізніший стратиграфічний гори-
зонт катакомбних старожитностей Орільсько-
Самарського межиріччя (Ковалева 1983, с. 22). 
У Пооріллі у подібних похованнях знаходили 
імпортні посудини з ареалу східно-маницької 
катакомбної культури (Ковалева 1983, с. 37—39). 
Пізніше такі комплекси було відкрито й у Серед-
ньому Присамар’ї (Марина, Фещенко 1989).

Два поховання (10, 21) у кургані 2 було 
влаштовано у північно-східних секторах рані-
ших курганів, ще два (23, 24) планіграфічно 
тяжіють до міжкурганного простору. З огляду 
на випростану позу кістяків, поховання 10, 23, 
24 можна віднести до інгульської катакомбної 
культури, чому не протирічить і поховальний 
інвентар. У похованні 21 кістки небіжчика роз-
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міщувалися поза анатомічним порядком, але 
за конструкцією могильної споруди воно не 
відрізняється від інших катакомб кургану.

Булава з поховання 23 кургану 2 належить 
до типу грушоподібних сплощених і є провідним 
типом булав, знайдених у катакомбних похо-
ваннях Орільсько-Самарського межиріччя (Ко-
валева 1983, с. 42). Подібні булави знаходять у 
похованнях донецької та інгульської катакомб-
них культур (Клочко 1996, с. 75, 79—80; Klochko 
2001, p. 104, 116). Найближчою аналогією бу-
лаві з Соколово є знахідка з інгульського похо-
вання 11 кургану 9 групи ІІІ біля с. Богданівка 
у Середньому Присамар’ї (Марина, Ромашко, 
Северин 1995, с. 46—48, рис. 4: 4). Зафіксований 
спосіб кріплення руків’я має аналогії у Пооріл-
лі. У інгульському похованні 1 кургану 4 біля 
с. Колпаківка поруч із правою плечовою кіст-
кою лежала грушоподібна булава, руків’я якою 
було обрізано по верхньому краю та «…мало у 
торцевій частині бронзову прикрасу у вигляді 
прямокутних скобок, вбитих у дерево» (Мари-
на, Ковалева, Ромашко 1982, с. 10, рис. 2: 21).

Нещодавно ще одну подібну булаву з іден-
тичним кріпленням руків’я було знайдено на 
Вінничині у похованні 4 кургану 1 біля с. При-
дністрянське (Klochko et al. 2015, p. 186—189, 
fig. 9—10). Автори розглядають знахідку як свід-
чення контактів місцевого «катакомбного» насе-
лення з носіями інгульської та донецької ката-
комбних культур (Klochko et al. 2015, p. 237).

У похованнях 10 та 24 кургану 2 знайдено ви-
роби з металу. У першому — листоподібний че-
решковий ніж з вузьким лезом, у другому — по 
суті, залишки ножа з виділеним «перехватом» 
леза та широким черешком. Зазвичай подібні 
ножі мають значну довжину та складну будову 
леза. Останнє знаряддя, вочевидь, спрацьоване 
під час тривалої експлуатації й не раз доводилося, 
на користь чого свідчать сліди кування на робо-
чих поверхнях. Ніж з поховання 10 належить до 
4 групи ножів, за С. М. Коренєвським, знаряддя 
з поховання 24 — до 2 групи «суто катакомбних» 
ножів (Кореневский 1978, с. 36—44). Серед ката-
комбних старожитностей Орільсько-Самарсько-
го межиріччя єдиний випадок знахідки ножа 2 
групи пов’язаний із похованням 3 кургану 4 біля 
с. Вербки у Середньому Присамар’ї (Фещенко 
1992, с. 86—88, рис. 1: 3). Причому, як зазначає 
Є. Л. Фещенко, клинок має ребро, що наближає 
виріб до ножів з бахмутської та східно-маницької 
культур (1992, с. 88). Час побутування ножів 2 та 
4 груп визначається досить широко. Він охоплює 
увесь період катакомбної культури й навіть пост-
катакомбний час (Кореневский 1978, с. 46).

Схожих висновків дійшла Л. А. Черних. Ніж із 
поховання 10 залучений нею до групи ІІІ. 2, а — 
листоподібних із заокругленими плічками та 
максимальною шириною леза у нижній половині 
клинка (Черных 2011, с. 33). Зібрані авторкою 
аналогії цьому виробу походять із пізньокатаком-
бних поховань маницького кола та інгульської 

культури (Черных 2011, с. 37). Відповідно, ніж 
із поховання 24 належить до групи ІХ.3 — з ко-
ротким клинком широких пропорцій з короткою 
передлезовою частиною клинка (Черных 2011, 
с. 61). Він також має аналогії у пізньокатакомб-
них пам’ятках бахмутського типу та інгульських 
похованнях, й є, на думку дослідниці, привезе-
ним зі сходу (Черных 2011, с. 61, 68).

Цікавим є спостереження Є. І. Гака щодо 
регресу катакомбних традицій металообробки 
під час розпаду блоку катакомбних культур, 
коли зникають чи деградують катакомбні типи 
ножів, а провідною формою стає листоподібна 
(Гак 2016, с. 78).

Таким чином, катакомбні поховання курганів 1 
і 2 біля с. Соколове можуть бути зараховані до 
пізнього етапу культур катакомбного блоку. У від-
носній хронології східно-маницькі та інгульські 
комплекси розглядаються як явища одного поряд-
ку (Kaiser 2019, S. 61, Tab. 3). Абсолютна хроно-
логія визначається другою половиною — кінцем 
ІІІ тис. до н. е. (Кайзер 2011 та ін.). Катакомбні 
поховання кургану 2 супроводжувалися знахідка-
ми престижних категорій інвентарю. Принаймні 
до наших розкопок в Орільсько-Самарському ме-
жиріччі на кілька сотень катакомбних поховань 
було відомо лише три знахідки бронзових ножів 
та сім — булав. На парадоксальність цієї ситуації 
уже звертав увагу Є. Л. Фещенко (1992, с. 86). Ще 
однією неординарною рисою катакомбного похо-
вального обряду є спорудження кургану або добу-
дов до існуючих курганів. Саме з похованнями 23, 
24 пов’язане поєднання у кургані 2 двох більш 
ранніх курганів в єдиний, т. зв. «довгий». Схо-
жий випадок уже фіксували І. Ф. Ковальова та 
З. П. Маріна у кургані 2 курганної групи VI біля 
с. Соколове на протилежному березі р. Татарки у 
1979 р. Два кургани доби енеоліту та доби ранньої 
бронзи були об’єднані в єдиний курган, щоправда, 
звичайною, круглою в плані форми, добудовою, 
пов’язаною з влаштуванням катакомбного похо-
вання 1, камера якого була спрямована у центр 
міжкурганного простору (Ковалева, Марина 1980, 
с. 10, рис. 5: 11).

Єдине безінвентарне поховання бабинсь-
кої культури влаштоване у ямі з підбоєм 
скорчено на правому боці у південно-західній 
орієнтації.

Поховання зрубної культури в обох курга-
нах демонструють подібність поховального об-
ряду та супровідного інвентарю. Вони влашто-
вані у простих ґрунтових ямах у товщі кургану 
в скорченій на правому або лівому боці позі з 
орієнтацією на схід — північний схід. У кургані 2 
зрубні поховання утворюють ряд уздовж довгої 
вісі кургану. В інвентарі представлені посудини 
трьох типів: реберчасті миски, горщики та бан-
ки. Сталість поховального обряду та близькість 
кераміки дозволяють припускати, що померлі 
належали до однієї групи населення. Наявність 
на кераміці декору у вигляді розсічених пружків 
попід вінцями посудин, разом з іншими ознака-
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ми поховального обряду дозволяють зарахувати 
зрубні поховання до другого етапу Бережнівсь-
ко-Маївської зрубної культури.

До проблеми появи «довгих» могил доби 
бронзи. Історія дослідження проблеми «довгих» 
могил бронзової доби Північного Причорномор’я 
та Надазов’я охоплює майже півстоліття, почи-
наючи від першої невеликої роботи В. В. Отро-
щенка (1976). Історіографію питання детально 
розглянув Р. О. Литвиненко у спеціальній стат-
ті (2010), що дозволяє уникнути зайвих повторів 
в аналізі джерел та літератури.

Початково В. В. Отрощенко в основу виділен-
ня поклав принцип «поліцентричності». Кургани 
видовжені в один бік від вершини (з порушеною 
«концентричністю») він виділив у першу групу, 
їх пропорції наближалися до 1 : 1,5. Кургани з 
двома та більше верхівками («поліцентричні») 
було об’єднано у другій групі. Третю групу пред-
ставляли кургани з початковими видовженими 
пропорціями (Отрощенко 1976, с. 17)

Під «довгими могилами» І. Ф. Ковальова за-
пропонувала розуміти кургани, співвідношен-
ня ширини до довжини яких становить 1 : 3 
(Ковалева 1988, с. 20). Пізніше В. В. Циміданов 
висловив думку, що для «довгих» курганів з од-
нією верхівкою це співвідношення має склада-
ти 1 : 2 та більше (тип А). Пропорції для кур-
ганів з кількома вершинами він не оговорював 
(Цимиданов 2000, с. 21).

Р. О. Литвиненко поставив за мету визначити 
особливості «початкового етапу створення довгих 
могил, як суто нового явища в курганному будів-
ництві доби бронзи, пов’язаного з носіями тради-
цій культурного кола Бабине» (Литвиненко 2010, 
с. 31). Слідом за І. Ф. Ковальовою (Ковалева 1988, 
с. 21), що виділила два варіанти спорудження 
довгих курганів КБК, великий за обсягом масив 
джерел був розподілений дослідником на курга-
ни з подовжуючими та з’єднуючими «досипками» 
(Литвиненко 2010, с. 32). Автор дійшов аргумен-
тованих висновків щодо хронологічного пріори-
тету носіїв Дніпро-Донської бабинської культури 
(далі — ДДБК) в інноваціях будівництва «довгих 
могил», підкреслюючи, що ДДБК є також і «най-
давнішим утворенням бабинських регіональних 
груп». Зазначається, «що найбільша активність 
у справі курганного будівництва припадає на 
початкову фазу культурогенези ДДБК» (Лит-
виненко 2010, с. 45). Р. О. Литвиненко наголосив 
на спадкоємності у курганному будівництві між 
ДДБК та Бережнівсько-Маївською зрубною куль-
турою (далі — БЗМК). Ще одне цікаве припущен-
ня стосується щільного розташування первинних 
насипів «бабинцями» як передумови подальшого 
їх поєднання у «довгі могили» (Литвиненко 2010, 
с. 47). Висновки, яких дійшов Р. О. Литвиненко 
на значній кількості опрацьованого матеріалу, 
частково підтвердили спостереження І. Ф. Кова-
льової. Причини появи «довгих могил» вона за-
кликала шукати в ідеологічних уявленнях дав-
нього населення, зокрема у формуванні етнічної 

самосвідомості, що змушувала шукати зв’язок із 
поколіннями пращурів (Ковалева 1988, с. 32—33). 
Р. О. Литвиненко також подібні зрушення у кур-
ганному будівництві пов’язує «з релігійно-ідеоло-
гічними трансформаціями…, які матеріалізу-
валися через нові форми й архітектурні рішення» 
(Литвиненко 2010, с. 48).

Публікуючи власну статтю, Р. О. Литвиненко 
передбачав якщо не початок імовірної дискусії 
на окреслену тему, то принаймні порівняння ре-
зультатів досліджень (Литвиненко 2010, с. 30), з 
огляду на появу ще однієї роботи, присвяченої 
«довгим могилам» бабинської спільноти (Мака-
ревич 2009). Проте дискусії не вийшло через різ-
ні «вагові категорії» дослідників, що проявилося 
як у кількості залучених джерел та літератури, 
розуміння матеріалу і назагал в обсягах статей.

Пізніше, А. В. Макаревич почав пошуки 
подібних конструкцій у матеріалах IV—III тис. 
до н. е. (Макаревич 2010). Узявши за основу три 
групи «довгих могил», виділених В. В. Отро-
щенком (1976), дослідник на прикладі 12 кур-
ганів спробував знайти витоки цього феномену 
в енеоліті — бронзовому віці.

Наведені у публікації плани курганів без стра-
тиграфічних розрізів недостатньо ілюструють 
думки автора. Найдавніший курган А у кургані 
«Соколовський» біля м. Пологи, дійсно, за свід-
ченням З. Х. Попандопуло, «читався у плані як 
видовжений овал», й ямне поховання 9 було вла-
штоване «у просторі між двома курганами», спо-
руджена над ним досипка ІІІ перекрила обидва 
кургани А та Б (Попандопуло 1991, с. 66, рис. 1: 1). 
Проте про «поліцентричну споруду», що утворила-
ся унаслідок останньої (Макаревич 2010, с. 59), 
немає жодної згадки у тексті автора розкопок. Не 
простежується вона й у профілях бровок. Так само 
ніякої «поліцентричної споруди» не утворював на-
сип IV, зведений над похованням 23 кургану 29 
(А. В. Макаревич помилився з номером кургану) 
біля с. Шевченко (Шахтар). Як у першій, так і на-
ступній публікації, автор розкопок Л. А. Черних 
пише про круглий у плані насип з пласкою вер-
хівкою, що поглинув енеолітичні кургани (Полін 
та ін. 2004, с. 260; Черних, Дараган 2014, с. 83—
84, рис. 85—88, 122). Ці кургани, разом зі згадани-
ми А. В. Макаревичем курганами біля м. Оріхів 
(Govedarica et al. 2006) та біля с. Боровковки (Ко-
валева, Шалобудов 1992), репрезентують прак-
тику будівництва «ямним» населенням над вла-
штованим у міжкурганному просторі похованням 
звичайної для них архітектурної споруди, що 
перекривала обидва попередні кургани. Перелік 
таких випадків можна подовжити, наприклад, за 
рахунок розкопаного І. Ф. Ковальовою у 2002 р. 
кургану біля с. Спаське (Ковальова 2007).

Ще одна модель побудови курганів доби ран-
ньої бронзи інтерпретується А. В. Макаревичем 
як «зародження традиції зведення видовжених 
курганних споруд І типу» (Макаревич 2010, 
с. 62). Проте у кургані 3 групи І біля с. Миколаїв-
ка, влаштоване біля схилу енеолітичного кургану 
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поховання 7 та пов’язана з ним добудова не змі-
нила круглої в плані форми насипу. Й подальші 
поховання ямної культури супроводжувалися 
цілком круглими в плані добудовами (Маріна, 
Ромашко 1999, с. 38—39, рис. 1: 6). У кургані 4 
«Гола могила» групи ІІ біля с. Кисличувата діа-
метр первинного кургану становив 16—16,5 м, 
що аж ніяк «не тяжів у плані до овального» (Ма-
каревич 2010, с. 64). І навіть добудова до нього, 
пов’язана з похованням 3, що збільшила висоту 
кургану до 2,9 м і діаметри до 26 × 22 м (Ковальо-
ва, Шалобудов, Тесленко 1999, с. 15—16), ніяким 
чином не наблизила його пропорції до «довгих 
могил». Подібні добудови, інколи не раз, що за-
звичай «нарощують» курган від центру, не зміню-
ючи при цьому круглої в плані форми споруди, у 
цілому властиві для курганного будівництва ям-
ної культури (Пропашне, к. 1, Червонокам’яне, 
к. 1, Зелений Гай, к. 3; Ковалева, Шалобудов, 
Тесленко 1998; Ковалева и др. 2003, с. 33).

Нарешті, ще три кургани з розкопок О. Г. Ша-
пошникової потрапили до зведення А. В. Мака-
ревича, вочевидь, через дещо видовжені форми, 
що мали на момент розкопок. Курган 1 біля с. Но-
вошмидтівка мав висоту 4,5 м та трохи видовже-
ну форму 60 × 50 м. Проте первинний курган, 
зведений над ямним похованням 19, мав цілком 
звичні розміри — висоту 3,5 м і діаметр 38—40 м. 
Єдина добудова була пов’язана з влаштуванням 
поховання 2 (Шапошникова и др. 1974, с. 102—
103, табл. 55—56). Трохи видовжені пропорції, що 
знов-таки не відповідають параметрам «довгих 
могил», курган міг набути під впливом природних 
та антропогенного факторів. Те саме стосується й 
кургану 11 біля с. Яблуня, що мав на момент роз-
копок діаметри: схід—захід 44 м, північ—південь 
34 м. У звіті лише зазначено, що первинний кур-
ган, споруджений над ямним похованням 8, мав 
діаметр північ—південь 18 м, а наступна добудо-
ва — 26 м по тій же осі (Шапошникова и др. 1974, 
с. 306). Оскільки малюнків плану та перетину 
цього кургану в альбомі ілюстрацій немає, геть 
не зрозуміло з чого робиться висновок про пов-
торення архітектоніки (Макаревич 2010, с. 65). 
У випадку з курганом 10 групи ІІ біля м. Нова 
Одеса ситуація трохи складніша. Зокрема, від 4 
кургану цієї групи у тексті звіту йде прив’язка до 
с. Новогригорівка, хоча в альбомі ілюстрацій про-
довжується позначення Нова Одеса. Курган на 
момент розкопок мав висоту 3 м та діаметр 40 × 
50 м. Розміри первинного кургану, спорудженого 
над ямним похованням 5, не наводяться, лише за-
значається, що він «мав у плані видовжену форму 
уздовж лінії північний схід — південний захід». 
Для добудови (Н ІІ) над першим впускним ямним 
похованням 4 наводиться лише діаметр — 22 м 
(Шапошникова и др. 1974, с. 92—95). Малюнків 
плану та перетину кургану в альбомі ілюстрацій, 
на жаль, немає. Відносити ці кургани до ІІІ групи 
«довгих могил» навряд чи правомірно.

Попри критику реалізації, ідея пошуку архі-
тектурних витоків «довгих могил» в енеоліті — 

ранньому бронзовому віці є цікавою. Прикла-
дом найдавнішого «довгого кургану» ІІІ групи 
може бути первинна споруда кургану 3 групи V 
Кам’янського курганного поля. Складена з суг-
линку, вона була оточена кромлехом з дрібного 
вапняку видовженої форми розміром 12 × 6,5 м. 
Основним було поховання 5, частково зруйно-
ване пізнішим ямним похованням. У першому 
було знайдено уламки руків’я ножа усатівського 
типу (Андросов, Яременко, Мартюшенко 1990, 
с. 4—5, рис. 1: 1). Пропорції ширини до дов-
жини первинного кургану наближені до 1 : 2. 
Ю. Я. Рассамакін наводить його як приклад схо-
жої на «довгу могилу» («long Barrow») поховаль-
ної споруди (Rassamakin 2011, p. 299, fig. 10).

Цілком слушно А. В. Макаревич залучав 
до дослідження курган 16 біля с. Кам’янки та 
курган «Довга могила» групи Чортомлика. У 
першому в основі розмыщувалися два курга-
ни, — північно-східний та південно-західний, 
споруджені, відповідно, над дитячими ямними 
похованнями 3 та 13 (Шапошникова и др. 1979, 
с. 48—54, табл. XXVIII—XXIX; XXX: 6; XXXII: 
5). Північно-східний курган після впуску ям-
ного поховання 5 добудували. Надалі на пів-
нічному схилі влаштували ямне поховання 9. 
Південно-західний курган добудовували два 
рази. Обидві споруди пов’язані з ямними по-
хованнями 27 та 17, відповідно. Без конструк-
тивних змін у південно-східному секторі цього 
кургану влаштовано ямне поховання 12. Після 
зазначених добудов первинних курганів від-
стань між ними становила 9 м (Шапошникова 
и др. 1979, с. 49—50). «З’єднувальна досипка», 
шириною 19 м, пов’язана з похованнями 10 та 
16, влаштованими у міжкурганному просторі 
ближче до південно-західного кургану, тоді 
як добудова починалася від північно-східного 
кургану (Шапошникова и др. 1979, с. 50—51). З 
поверхні валу було влаштовано ямне похован-
ня 26.

Через руйнацію оранкою верхнього відділу 
кургану зрозуміти, чи були обидва кургани 
вищими за з’єднувальну добудову неможливо. 
Проте, згідно з планом, курган набув поліцен-
тричного вигляду (Шапошникова и др. 1979, 
табл. XXVIII—XXIX). Низка згаданих вище по-
ховань у звіті належала до т. зв. «кемі-обінсь-
кого» типу, проте від інших ямних вони відріз-
няються лише кам’яним перекриттям, що не 
може бути культуроутворюючою ознакою. Ав-
тори звіту при кількісній характеристиці похо-
вань не відокремлювали ямні та кемі-обінські 
(Шапошникова и др. 1979, с. 51).

Ще однією важливою пам’яткою, з огляду на 
задекларовану тему, є курган «Довга могила» 
групи Чортомлика (Мозолевський, Пустовалов 
1999). Від початку існували три окремих кур-
гани. Перший, південно-західний, з основним 
енеолітичним похованням 12, мав початкову 
висоту 0,5 м та діаметр 10,5 × 12,3 м. З ямним 
похованням 9, що частково зруйнувало основ-
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не, пов’язана добудова, яка збільшила розмі-
ри споруди до 1,6 м заввишки та 13,5 × 14 м у 
діаметрі. Н ІІІ, споруджений над ямним похо-
ванням 15, подовжив конструкцію на схід. Тоді 
як добудова над ямним похованням 14 довела 
розміри «насипу» до 29,5—33 м у діаметрі та до 
висоти 4,5 м (Мозолевський, Пустовалов 1999, 
с. 119).

Початок спорудження північно-східного кур-
гану відбувався одночасно з улаштуванням 
основного ямного поховання 11, у результаті 
останнє було перекрито спорудою 2,85 м за-
ввишки з діаметрі 17—19 м. Одночасно із вла-
штуванням кам’яної скрині поховання 6 біля 
її східного схилу споруджувалася добудова до 
первинного кургану, що мала овальні у плані 
обриси, діаметром 34—45 м, й типову для ям-
ної архітектури зрізано-конічну конструкцію 
висотою 4,5 м та діаметром верхнього майдан-
чика 6—6,5 м (Мозолевський, Пустовалов 1999, 
с. 119—121, мал. 1—3).

Імовірно, існував ще один невеличкий кур-
ган поміж цими двома, вочевидь, збудований 
над ямним похованням 8. Проте його існування 
погано відображено у наведених у публікації 
стратиграфічних розрізах. Він був або зруйно-
ваний, або просто перекритий «з’єднувальною 
досипкою», пов’язаною з влаштуванням ямного 
поховання 10 у південно-західній частині пів-
нічно-східного кургану. Одночасно з роботами 
з облаштування цього поховання, почалося на-
рощування «назустріч» обох великих курганів, 
унаслідок чого відстань між ними зменшилася 
до 7 м. На завершення поховального ритуалу 
був оформлений з’єднувальний вал висотою 
5,5 м (Мозолевський, Пустовалов 1999, с. 121). 
Важко сказати, який вигляд набула збудова-
на конструкція, адже з’єднувальний вал, згід-
но з текстом, був вищим за обидва кургани. 
На плані курган має чітку овальну форму, у 
профілях видно пониження валу над похо-
ванням 10, тоді як верхівки обох попередніх 
курганів зрізані (Мозолевський, Пустовалов 
1999, мал. 1—2). Щоправда, зазначається, що 
улоговина з’єднувального валу була закрита 
після влаштування поховання 3 — кенотафу 
бабинської культури (Мозолевський, Пустова-
лов 1999, с. 121).

Висновки. Таким чином, ми маємо поки 
ледь не єдиний випадок початкового зведення 
«довгого кургану» за часів енеоліту (Кам’янка, 
V, к. 3). А також поодинокі випадки споруджен-
ня «з’єднувальної досипки» з утворенням «дов-
гої могили» у ямний, точніше «пізньоямний» 
час (Кам’янка, к. 16; «Довга могила» групи 
Чортомлика), та на пізньому етапі катакомбної 
культури (Соколове, к. 2).

Монументальність культових споруд як про-
дукт колективних зусиль з перетворення ото-
чуючого ландшафту, найімовірніше, мала на 
меті візуально підкреслювати дихотомію «ми—
вони», протягом існування усіх «курганних» 

культур. В енеоліті це втілилося у будівництві 
курганів з використанням різних матеріалів та 
технік. У ямний час з певною уніфікацією буді-
вельних технологій й агресивним збільшенням 
обсягів курганного будівництва ця дихотомія 
утілилася в широке розповсюдження практи-
ки влаштування власних поховань у центрі 
енеолітичних курганів, попри руйнацію попе-
редніх могил. На місці енеолітичних курганів 
зводилися «ямні» споруди. Інколи поглинаючи 
одразу два більш ранніх кургани. Протистав-
лення «ми—вони» не обов’язково мало на меті 
підкреслити перевагу над попередниками чи 
продемонструвати власну силу сусідам, чи 
більше, ворогам. Монументальність, як наслі-
док колективних дій, напевне приводила до 
трансформації цієї дихотомії на внутрішньо-
му рівні: «еліта — не еліта». Що яскравішим 
було монументальне архітектурне рішення, 
то потужніше у ньому грали усіма барвами ці 
протиставлення. Тому я схильний пов’язувати 
виникнення нових архітектурних рішень у кур-
ганному будівництві з насамперед соціальни-
ми факторами, й лише потім, ідеологічними.

Виникнення «довгих могил» як архітектур-
ного феномену, напевне, могло бути можли-
вим лише у ямному середовищі, на «верхівці» 
розвитку різноманіття практик їх курганного 
будівництва за доби ранньої бронзи. Проте ця 
форма з якихось причин не набула розповсюд-
ження у «ямний» час.

Але саме цю рідкісну архітектурну форму 
обрало «бабинське» населення ДДБК — най-
давніше утворення цього культурного кола, на 
своїх ранніх етапах розвитку задля екстрапо-
ляції власних посилань. Й тут немає проблеми 
з трансфером архітектурної ідеї через століття. 
Бабинські поховання дослідженні в усіх, поки 
трьох, «довгих могилах» ямного і катакомб-
ного часу. Залучений до вибірки Р. О. Литви-
ненком курган 2 групи ІІІ біля с. Соколове, 
що мав подовжуючу досипку над бабинським 
похованням 12 (Литвиненко 2010, с. 33—34), 
розташовувався на відстані прямого візуаль-
ного контакту з «довгим курганом» Соколове 2, 
розглянутим вище.

У завершеному архітектурному виразі «довга 
могила» як феномен монументальної культової 
архітектури має яскраві морфологічні та есте-
тичні особливості, за збереження у цілому своєї 
основної функції — «поховальної споруди». Вони 
мали бути вписаними і чітко виділятися в навко-
лишньому ландшафті «концентричних» насипів.

Можливо, й будівництво скіфами царських 
курганів біля «довгих могил» (наприклад: По-
лин, Алексеев 2018, с. 28) пояснюється тим 
самим прагненням демонстрації візуальної 
відмінності перших від монументальних куль-
тових споруд усіх попередніх часів.

Подяки. Автор дякує Андрію Андросову за до-
помогу у підготовці ілюстрацій та Олександру Си-
моненку за редагування англійського резюме.
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D. Teslenko

Barrows near Sokolove 
village in the Lower Samara 

region: the issue of the 
emergence of «long barrows» 

in the Bronze Age 
Two barrows near Sokolove village of Dnipropetro-

vsk region in the lower reaches of the Samara River 
were excavated in 2008. In the Barrow 1 fourteen 
burials were discovered. Two of them, graves 6 and 
13, belonged to the Copper Age. The initial mound was 
constructed over these burials. The next grave 7 of 
the Yamna culture was inserted into the mound after 
which it was enlarged. The final phase of mound con-
struction may be associated with graves 8—10, and 14 
of the Yamna culture or with graves 11 and 12 of the 
Catacomb culture.

In the Barrow 2 twenty four graves were discovered. 
Initially, two separate mounds were erected: one over 
graves 5 and 12 dated to the Copper Age and another 
over grave 13 from the same period. Both mounds were 
encircled by ditches, and the spoil clay was used as 
building material for their construction. Graves 20 and 
22 of the Yamna culture were inserted in both mounds, 
after which they were expanded. Subsequently, grave 
19 of the Yamna culture and grave 10 of the Cata-
comb culture were inserted into the first mound, while 
grave 21 of the Catacomb culture was added to the sec-
ond mound. Eventually both mounds were combined 
into a single long barrow after the making of two sec-
ondary graves 23 and 24 of the Catacomb culture.

The Copper Age burials are associated with the 
Post-Mariupol/Kvityana culture. The Yamna culture 
burials can be attributed to the late phase and are es-
timated to date to the mid-3rd millennium BCE. The 
Catacomb culture burials also belong to a later stage of 
the culture and can be dated to the second half of the 
3rd millennium BCE.

A particularly unusual aspect of this barrow is the 
erection of a long mound over Catacomb culture buri-
als. Previously, only two similar cases associated with 
the Yamna culture have been recorded. The construc-
tion of long mounds is more characteristic of the Ba-
byno culture, which is dated to a later chronological 
period. It is suggested that the people of the Babyno 
culture adopted this rare funeral tradition and made it 
a defining feature of their own funerary practices.

Keywords: Eneolithic, Yamna culture, catacomb 
culture, Babyno culture, «long Barrows».
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